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1. Ulpien au Iiy. 11. sur UEdi.

NOUS n'avons pas besoin d'insister sur lnti-
{ité de ce titre, elle se fait assez sentir ; car,
sous ce fitre, le prétear vieat en plusieurs
maniéres au secours de cenx qui se sont
{rompés ou qui ont éi& trompés, et que la
crainte ou la mauviase fol de ceux avee qui
ils ont contracté, l'age ou ['absence ont fait
tomber dans le piege quion leur tendoit.
2. Paul au by, 1. des Sentences.

I en est de méme de ceux 4 qui le chan-
gement d'état ou une juste erreur a causé
quelque tort.

3. Modestin au liv. 8. des Pandectes.

Le préteur promet d'accorder les restitu-
tions en entier en conunoissance de cause. Il
se réserve toujours d'examiner Ja justice et
la vérité de la cause qui fait demander ces
reslitutions.

4. Callistrate au liv. 1. de I'Edit monitoire.

Je sais que plusieurs sont d’avis qu'on ne
doit point admettre les demandes en restitu-
tion quand 1a lésion est modique, surtout si
la restitution demandée doit porter préjudice
i une affaive dont la nature ou l'objet est ptus
considérable.

5. Paul au liv. 7. sur I'Edit.

Ceux a qui le préteur promet la restitution

en entier, ne sont point exclus du droit d’agir.

6. Ulpten au liy. 13. sur I'Edit.
On accorde la restitution en entier non-
seulemednl aux mineurs, mals aussi A ceux

TITULUS PRIMUS.
DE IN INTEGRUM
RESTITUTIOKNIBUS.

1. Ulpianus lib. 11, ad Edictumn,

l,’TILlTAS hujus tituli non eget com-
mendatione : ipse enim se ostendit. Nam
sub hoc titulo plurifariam praetor homini-
bus vel lapsis, vel circumscriptis subve-
nil; sive metu, sive calliditate, sive wetale,
sive absentia inciderunt in captionem.

2. Paulus lib. 1. Sententiarum.
Sive per status mutationem, aut justum
erroreim.

8. Modestinus lib. 8. Pandectarum.

Omnes in integrum restitutiones, capsa
coguita & prectore promitluntur : seilice’
ut justitiam earum causarum’ examinet
an verge sint, quarum nomine singulis
subvenit,

4. Callistratus lib. 1. Edicii monitor:t.

Scio iltud & quibusdam chservatum, ne
propter satis minimam rem, vel summam,
si majori rei vel summe praejudicetur,
andiatur s qui in integrum restitui pos-
tulat,

5. Paulus b, 7. ad Edictum.
Nemo videtur exclusus, quem pralor
in integrum se restituturum polliceatur.

6. Ulptanus &b, 15. ad Edictum.
Non soliim minoris, veram eorum quo-
qué qui reipublicee causa abfuerunt, item b
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omnium qui ipsi potuerunt restitui in
infegrum, successores in integrum resti-
tui possunt : et ila seepissimé est conslitu-
tum. Sive igitur heres sit, sive is cui here-
ditas restitnta est, sive filafamilias militis
successor 3 I integrum restitui poterit.
Proinde et si minor iu servitutem rediga~
tur, vel ancilla fiat, dominis eorum dabi-
tur, non ultra tempus statatum, in inte-
grum resiitutio. Sed et si forté hic minor
erat captus in hereditate quam adierit ;
Julianus libro septimodecimo Digesto-
rum scribit, abstinendi facullatem domi-
num posse habere , non solim =etalis
beneficio, vertim et si atas non patrocine-
tur : quia non apiscendw hereditatis gratia
legum beneficio usi sunt, sed vindicte
gralia.

7. Marcellus Iib. 3. Digestorum.

Divus Antoninus Marcio Avito pratori
de succurrendo ei qui absens rem amise-
rat,in hanc sententiam rescripsit : e/sinihil
Jacile mutandumest ex solemnibus ; tamen,
ubl @quitas evidens poscil, subveniendum
est: ttaque St cttatus non respondit , et ob
hoc more pronunciatum est , confestim
autem pro tribunali le sedente aditt ; existi-
mari potest, non sua culpa, sed parim
exaudita voce preconts defuisse : ideogue
rvestitur potest.

€. 1. Nec intra has sollim species con-
sistet hujus generis auxilium : etenim
deceptis sine culpa sna, maxime si fraus
ab adversario intervenerit, succurri opor-
tebit: cum etiam de dole malo actio com-
petere soleat : et bont praetoris est potins
restituere litem, ut et vatio et =quilas
postulabit, quam actionem famosam cons-
tituere, ad quam tune demum descen-
dendum est, cum remedio locus esse non
potest,

L1IVRE IV,

TITRE I

qui ont été éloignés de leur domicile pour
les affaires publiques, aussi bien qu'aux héri-
tiers de tous ceux qui ont pu demander la
restitution en entier : c’est ce qui a élé sou-
vent décidé. Ainsi Phéntier , le fidéicommis-
saire & qui I'héritage a été restitué , I'kéritier
d'un fils de famille militaire, peuveut deman-
der la restitution en entier. De méme, si un
mineur affranchi est remis en servitude ponr
cause d'ingratitude , son maitre jouira pen-
dant le temps fixé du droit de demander la
restitution en entier. Supposé méme que ce
mineur et ét¢ trompé dans lacceptation
quil a faite d’'une succession, Julien , au
livre dix-sept du Digeste , est d’avis que le
maifre peut exercer en sa place le droit qu'il
avoit de s'abstenir, non-seulement si le mi-
neur avoit ce droit & raison de son dge , mais
méme il s'agissoit d'un majeur , parce qu'en
réduisant cet homme en esclavage, le maitre
n'a pas prétendu ticer de lui aucun avantage,
mais seulement se venger de son ingratitude.
7. Marcellus au liv. 3. du Digesie.

L'empereur Antonin a écrit en ces termes
& Marcius Avitus, préieur, au sujet de quel-
qu'un qu'il s'agissoit de restituer contre une
perte quil avoit soufferte par son ahsence :
« Quoiqu'en général il ne faille rien changer
dans les solennilés du droit, cependant il
faut secourir ceux qui ont é1é surpris quand
il y a une raison déquité évidente; ainsi
quand un parliculier cité devant vous na
point comparu, et qu'en conséquence il a été
condamné suivant lusage , sil se présente
aussitét, et pendant que vous étes encore dans
votre tribunal,on peut croire que ce n'est pas
par sa faute (u'il a néglige de paroitre , mais
parce quil n’a pas eniendu lappel fait par
Vhuissier. Ensorte qu'll y a lieua lerestituer. »

1. Le secours présenté par I'empereur ne
doit pas étre restreint au cas dont il parle:
car il faut toujours venir au secours de ceux
qui onl été trompés sans faute de leur part,
surtout sil y a eu de la fraude de [a part de
leurs adversaires , puisqu’en ce cas on peut
toujours intenter 'action tirée de la mauvaise
foi ; et un préteur équitable doit préférer de
recommencey un proces quand la raison et
Véquité le demandent, plutdt que de donner
lieu & une action infamanie. Ou ne doit en
venir 4 cette extrémilé quan défaut de tout
autre remede,



DE LA RESTITUTILION

8. Macer au liv. 2. des Appels.

Il y a de la différence entre la reslitution
accordée aux mineurs de vingt-cing ans , et
celle quon donne a ceux qui ont été absens
pour les affaires publiques. Elle consisie en
ce que les mineurs de vingl-cing ans, qui
ont été défendus par leurs tuteurs ou cura-
teurs , sont reslitués en conmnoissance de
cause contre le jugement porté contre eux;
au lieu que ceux qui sont absens pour les
affuires publiques , ou ceux qui jouissent des
mémes privileges lorsqu'ils ont été défendus
par leur procureur , ne sont restitués qua
Yeffet de pouvoir appeler du jugement dont
ils se plaignent.

TITRE IL
DE LA RESTITUTION ACCORDEE
CONTRE CE QUI A ETE FAIT PAR CRAINTE.

1. Ulpien au liv. 11. sur l'Edit.

L'F'.DIT du prétenr porte : « Je ne recon-
noitrai point tout ce qui aura été fait par
crainte.» L’édit portoit anparavant « {out ce
qui aura été extorqué par la violence ou par
la crainte.» Il y étoit fait mention de la vio-
lence, parce que la violence est contraire a
Ia volonté, et que la crainte d'un péril pré-
sent ou futur trouble Pesprit. Mais ensuite
on a 6té de I'édit le terme de violence , parce
que ce qui est fait par une violence considé-
rable, peut toujours étre vegardé comme fait
par crainte.
2. Paul au liy. 1. des Senfences.

On entend par violence une force ma-

jeure & laquelle on ne peut pas résister.

3. Ulpten au liv. 1w sur 'Edit.

L’édit du préteur renferme donc en méme
temps la violence et la crainte ; et lorsque
quelqu'un a été forcé par violence a faire
quelque chose, il jouit du bénéfice de I'édit.

1. Mais il faut entendre ici par violence,
celle qui est illicite ou quiest contreles bonnes
maeurs , et non pas la violence légitime, telle
que celle que fail un magistrat suivant les
lois et le devoir de sa charge. Au reste, si le
magistrat ou le président d’'une province
exercoit une pareille violence sans raison,
Pompanius est d'avis que le présent édil au-
roit lieu ; par exemple, dit-il, s'il avoit extor-
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8. Marcer lih. 2. de Appellationlus.

Inter minoves vigintiquinque annis, et
eos qui reipublicee causa absunt, hoc inte-
rest, quod minores annis etiam qui per
tutores curatoresve suos defensi sunt,
nihilominus in integrum contra rempubli-
cam restituuntur, cognita scilicet causa &
ei verd quireipublica causa absit, cateris
quoque qui in cadem causa habentur, si
per procuratores suos defensi sunt, hac-
tenus in integrum restitutione subveniri
solet, ut appellare lnis perinittatur.

TITULUS 11
QUOD METUS CAUSA
GESTUM ERIT.

1. Ulpianus b, 11. ad Edictum.

A.IT praetor: quod metus causa gestum
erit , ratum non habebo. Olim ita ediceba-
tur, guod »i metusve causa. Vis enim,
fiebat mentio , propter necessitatem im-
posilam contrariam voluntati: metus, ins~
tantis vel futuri periculi causa mentis
trepidatione : sed posted detracta est »7s
mentio : ided quia quodcunque vi atroci
fit, id metu quoque fiexi videatur.

2. Paulus lib. 1. Sententiarum.
Vis autem est majoris rei impetus, qui
repelli non potest.

3. Ulpranus lib. 11. ad Edictum.
Continet igitur heec clausula et vim, et
metum: et si quis vi compulsus aliguid
fecit, per hoc edictum restituitur.

§. 1. Sed vim accipimus atrocem, &t
eam qu# adversus bonos mores fiat: non
eam quam magisiratus recté intulit,
scilicel jure licito, et jure honoris quem
sustinet. Ceetertm si per injuriam quid
fecit populi Romani magistratus, vel
piovinciee precses; Pomponius scribit,
Loc ediclumlocum habere: s7_forse, inquit,
mortis aut perberum terrore pecumiam

Quid intersi:
inter restitutio -
nem nitnoris, et
absentis.

Edictum, devis
mentione cdiclo

detracta.

Quid sit vis.

Metus quoinio-
do accipitur in
Loc edicto,
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4. Paulus lib. 11. ad Edictum.
Ego pute etiam servitutis timorem,
similiumque adinjltendum.

5. Ulplanus Ub. 11. ad Edictum.
Metum accipiendum Labeo dicit, non
quemlibet timorem , sed majoris malitatis.

6. Gatus I'b. 4. ad Edictum provinciale.
Mefum autem non vani hominis, sed
qui merild et in hominem constantissimum
cadat, ad hoc edictum pertinere dicemus.

7. Ulplanus lib. 11, ad Edictum.

Ne¢ timorem infamie hoc edicto con~-
tineri Pedius dicit libro septimo 1 neque
alicujus vexationis timorem per hoc edic-
tum restitui. Proinde, si quis meticnlosus
rem nullam frostra timuerit, per hoc
ediclum non restituitur : quoniam negue
vi, neque metus causa factum est.

§. 1. Proinde si quis in {urta, vel adul-
terio deprehensus, vel in alio flagitio, vel
dedit aliquid, vel se obligavit; Pomponius
libro vicesimooctavo rectd scribit, posse
eum ad hac edictum pertinere: imuit
enim vel mortem, vel vincula: quanquam
non omnemn adulterum licet occidere, vel
furem, pisi e telp defendat ; sed potue-
Tunt vel non jure oeccidi, et ided jusius
tuerit metus. Sed et si, ne prodatur ab eo
qui deprehenderit, alienaverit; succurri
et per hoc edictum videtur : quoniam, si
proditus esset, potuerit ea pati quee dixi-
mus.

8. Paulus bd. 11. ad Edictum.

Isti quidem et in legem Juliam incidunt,
quéd pro comperto stupro acceperunt.
Preetor tamen eliam , ut vestituant inter-
venire debet. Nam et gestumn est malo
more: el preetor non respicit, an adulter
sit, qui dedit; sed hoc solam, quod hic
accipit metu moriis illato.

§. 1, Si is accipiat pecuniam, qui ins-
fiumenta status mej interversurus cst,
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TiTRE ITL
Gué de Fargent & quelqu'un par la crainte de
la mort on des tourmens.

4. Paulau liv. 11. sur UEdit.

Je pense qu'il faut porler le méme juge-
ment sur la crainte de la servitude ou quel-
gue autre crainte semblable.

5. Ulpien au iy, 11. sur I'EdIt.

Labéon écrit que par crar:fe on nentend
point ici une craine quelconque , mais seu~
lement celle qui a pour objet un grand nal.

6. Gaius au ly. 4. sur I'Edit provincral.

La crainte dont parle cel édit n’est pas
celle d'un homme timide mai & propos , mais
celle dont un homme ferme peul étre raison-
nablement susceptible.

7. Ulpien, au liv. 11. sur U'Ed:t.

Pédius , au livre dix-sept, pense que la
crainte de Uinfamie ou la crainte d'éive vexé,
n'est pas comprise dans cet édijt : ainsi sl un
homme naturellement timide craint mal &
propos quelque malheur , il ne jouit pas du
bénéfice de I'édit.

1. Ainsi supposons quun homme surpris
commeltant un vol, un adultere ou quel-
que aulre erime, ail donné de l'argent ou se
soit abligé , Pomponius pense qu'il esl com-
pris dans I'édit dont nous parlons; parce qu'il
a craint la mort ou Ja prison. Il est vrai qu'il
West point permis de tuer toute espece d’a-
dullere, et quon ne pent tuer un voleur que
lorsqu'il se délend 4 main armée ; mais cn
pourroit les tuer quoigu’injustement : ainsi
leur crainte est légitime. 8i quelqu'un aliene
un esclave qui laura découvert en pareil
crime, pour n'étre point trahi par lui, il
jouira du bénéfice de cet édit ; parce quiil a
pu craindre justement d'étre soumis anx
peines dont nous.venons de parler, dans le
cas ol il seroit découvert par cet esclave,

8. Paul au Lv. 11. sur UEdit.

1l est vrai que ceux qui oni regu de I'ar-
gent pour ne pas déconvrir un adultere déji
découvert, sont punis par la loi Julia. Cepen-
dant le préteur doit intervenir pour leur faire
restituer ce guils ont regu j car ils ant mal
fail en recevant, et le préteur ne considive
point si celui qui a donné largent éloit cou-
pable daduitere , niais s'il a ¢té forcé a le
douner par la crainte de la mort.

1. Lorsquun homme me force de tui don-
ner de largent, en me menagant de suppri.
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mer Vacte qui constate mon état , il 'y a
pas de doute que ma crainte ne soit grave,
surtout si on suppose que quelqu'un me re-
vendique comme son esclave , et qu’en per-
dant ces actes , je ne puisse point donner
de preuves de ma liberté.

2. Si un homme ou une femme donne
de largent pour n'étre point forcé a des
actions déshonnétes, il peut implorer le
bénéfice de T'édit, parce cue la crainte du
déshonneur est plus grande dans les hon-
nétes gens que la crainte de la mort méme.

5. Dans tous les cas ol nous avons dit
que V'édit avoit lieu, peu importe qu'on ait
craint pour sol ou pour ses enfans; parce
que I'amitié paternelle fail craindre aux pa-
rens plus encore pour leurs enfans que pour
eux-mémes.

9. Ulpten au liv. 11. sur {'Edi.

Il faut encore que la crainte dont il s'a-
git ici ait un objet présent ; il ne suffiroit
point qu'on et lieu de conjecturer que le
mal pourroit arriver : c’est l'avis de Pom-
pouius au livre vingt-huit 3 car il dit quon
doit entendre I'édit de la crainte quon vous
a inspirée , cest-ia-dire , du cas ot quelqu'un
vous a donné lteu de craindre réellement. Il
éleve celte question : y auroit-il liem & Ué-
dit , stjavols abandonné mna terre sur Favis
que j'aurois recu qu'il venoit des gens arniés
pour sen empaver ? Il rapporte lavis de
Labéon, qui pense que I'dit n'a pas lieu,
non plus gue linterdit introduit contre la
violence ; parce qu'en effet, je ne suis point
dépouillé par violence, lorsque j’ai fui sans
altendre. H en seroit autrentent st je m'é~
tois retiré aprés qu’on seroit entré chez mot
a4 main armée ; I'édit auroit lien. Le méme
juriscomsulte est davis que si veus hitissez
violemment et 4 main armée sur mon ter—
rain, je peux recourir au bénéfice de I'é-
dit , et & I'interdit porté contre fa violencey
parce gue c’est par crainte que je vous laisse
taire. Si je vous ai abandonné la possession
de mon bien par la violence que vous m'avez
faite , Pomponius pense qu'il y a liea i T'édit.

r. It faut remarquer quele préieur dans
son édit, parle en général et donne une
aclion réelle, et qu'il n'ajoute point que Vac-
tion est accordde contre celul qui se sera
fait craindre. Ainsi ily anra liew & cet édit,
soif que la crainte ait €lé occasionnée par
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nisi dem ; non dnbitatur, quin maximo
metu compellar : utique si jam in servitu-
tem petor, et illis instrumentis perditis,
liber pronunciari non possum.

€. 2. Quod si dederit, ne stuprum pa-
tratur vir, seu mulier; hoc edictum locum
habet: cim vivis bonis iste melus major
quam mortis esse debet.

§. 3. Hwec, quee diximus ad edictum
pertinere, nihil interest in se quis veri-
tus sit, an in liberis suis; cum pro aflecta
parenles magis in liberis terreantur,

9. Ulpianus lib. 11. ad Edictum.

Metumautem preesentem accipere debe-
mus, non suspicionem inferendi ejus. Et
ita Pomponius libro vicesimooctavo scri-
bit : ait enim , mefum idllatum acciprendum,
id est,siillatus est timor abaliquo. Denique
tractat, si fundom meum dereliquero,
audito quod quis cum armis veniret, an
huic edicto locus sit? et refert Labeonem
existimare , edicto locum non esse, et un-
de vZ nterdictum cessare : quoniam non
videor vi dejectus, qui dejict non expec-
tavi, sed profugi. Aliter atque si, postea
quam armati ingressi sunt, tunc discessi s
huic enim edicle locum facere. Idem ait,
et si forte adhibita manu in meo solo per
vim wdifices, el inlerdictum guod »i aut
clam, et hoc edictum locum labere : sci-
licet quoniam metu patior id tefacere. Sed
et si per vim tibi pessessionem tradidero,
dicit Pomponius huic edicto locum esse.

§. 1. Animadvertendum aunfem, qudd
preetor hoe edicto generaliter el in rem
loquitur , nec adjicit, ¢ quo gestum : et
ideo sive singularis sit persona que nmie-
tuwm intelit, vel populus, vel curia, vel
collegium , vel corpus ; Laic edieto locus

Qui tetrgtor

hoc cdiviv.
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erit. Sed licet vim faclam & quocunque
praetor complectatur s eleganter tamen
Pomponius ait, si,quo magis te de vi hos-
tinm, vel latronum, vel-populi tuerer , vel
liberarem , aliquid & te accepero, vel te
obligavero;non debere me hoc edicto te-
neri, nisi ipse hanc tibi vim summisi. Cee-
tertim si alienus sum & vi, teneri me non
debere : ego enim opera potius me® mer-
cedem accepisse videor.

§. 2. Idem Pomponius scribit, quosdam
bené putare, eliam servi manumissionem,
vel edificii depositionem , quam quis
coaclus fecit, ad reslitutionem hujus edicti
porrigendam esse.

§. 3. Sed quod prector ait, ratum se non
habiturum ; quatenus accipiendum est vi-
deammus. Et quidem, aut imperfecta res
est, licet metus intervenerit, utputa stipu-
lationem numeratio non est secuta; aut
perfecta, si post stipulationem et numera-
tio facta est, aut per metum accepto debi-
tor liberatus est, vel quid simile contige-
rit, quod negotium perficeret : et Pompo-
nius scribit , in negotiis quidem perfectis
et exceptionecm interdum , et actionem
competere : in imperfectis autem, solam
exceptionem. Sed ex {actoscio: cim Cam-
parni , melu cuidamn illato, extorsissent
caunttonem pollicitalionis , rescriplum esse
ab imperatore nostro, posse enm & pricto-
re in integrum restitutionem postulare: et
prctorem , me adsidente , interlocutum
esse juf srve actione vellet adversus Campa-
nos experire, esse propositam : sive excep-
tione adversus pelentes ,non deesse exoep-
tionem. Ex qua constitulione colligitur,
ut, sive perfecta, sive imperfecta res sit,
et actio, et exceptio detur.

§. 4. Volenti autem datur et in rem ac-
tio, et in personam, rescissa acceplila-
tione, vel alia liberatione,

S 5.
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une seule personne, soit que la menace ait
été faite par un corps de ville, une curie,
une communanté , etc. Cependant , quoique
Iédit da préteur comprenne toute espece
de violence, si, comme le renarque Pom-
ponius , javois recu de largent de vous ou
que je vous eusse obligé pour trouver de
quol vous défendre et vous délivrer de la
violence dont vous étiez menacé de la part
fies ennemis, des volears ou du peuple,
je une serois pas dans le cas de Iédit; a
moins que je n'eusse moi-méme occasionné
cette violerice. Mais si je ne suis point com~
plice, je ne dois pas étre tenu; car, dans
ce cas, je suis censé avoir recu le salaire
de mes peines.

2. Le méme Pomponius adopte le sen-
tinent de ceux qui pensent guon peut avoir
recours & l'édit quand on a é1é forcé i
aflranchir un esclave ou a jeter bas un bati-
ment.

5. FExaminons & présent quelle est I'éten-
due de ces termes du préteur, je ne recon-
noilrai point. 1l fani distinguer, ou Tafiaire
a laquelle on a été forcé 1est point consom-
mée , quoiqu’on ait employé la crainte, par
excmple, on sest obhgé mais on wa pas
payé ; ou Vafluive est consommée , par exem-
ple, apres sétre obligé on a payé, ou on
a donné par crainte quittance & son débi-
teur ; ou enfin on a fait quelque chose sem-
blable qui a mis fin & laflaire. Si l'affaire
est consommdce il y a lieu, suivant Pompo-
nius , & l'exception et & Vaction; si l'affaire
nest point consommeée, on n’a qu'une excep-
tion. Je sais cependant que le fait s'étant
présenté , & Végard des Campaniens qui
avoient eatorqué a quelquun par violence
un billet contenant promesse dune certaine
somme , l'empereur a prononcé dans un
rescrit que le préteur pouvoit restituer ce
parficulier en entier, et le préteur, dont
Jélois Passessenr, rendit ce jugement in-
terlocutoire : « Le particulier peut se servir
d'une exception contre les Campaniens , sl
le juge & propos; on ne lui refusera pas
méme une action.» On peut conclure dela
que Taflaire étant consommée ou non, il
y a lieu & Texception et & l'action.

4- Si celui qui a souffert la crainte ne
veut point se servir de l'action proposée en
pareil cas, on lui donmera, sil le juge &

propos,
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propos , une action réelle ou une aclion per-
sonnelle en annulant la quittance quil a
donnée ou toute autre espece de libération
qu'il auroit pu faire.

5. Julien, au livre trois du Digeste, pense
que celui & qui on a donné une chose par
crainte est obligé non-sculement 4 la rendre,
mais encore 4 répondre du dol quil auroit
pu commetfre. L

6. Quoique nous pensions que celui qui
a donné une chose par violence a une ac-
tion réelle pour la revendiquer, par la rai-
son quil n'en a pas perdu le domaine , on
pourroit cependant dire avec raison que sl
aintentélaction au quadruple, qui a lien dansg
ce cas, l'action véelle est éteiute.

=. La restitution qui a lieu en vertu de
I'édit, doit se faire par Poffice du juge en
entier, de sorte que la chose donunée par
violence soitrendue , et qu'on donne caution
d'indemniser le maitre du dol qu'on aureit
pu commeitre, afin que la chose ne soit pas
rendue dans un mauvais état. Et sile dé-
biteur a trouvé le moyen de se faire déchar-
ger de son obligation par une quittance,
I'cbligation sera remise en son premier état ;
en sorte méme que Julien, aulivre quatre du
Digeste , est davis que 1l s'agit d'une dette
qu’on s'est fait remettre par violence et quon
ne veuille point la payer ou répoudre en
justice sur I'ancienne cbligation, on doit étre
condamné au guadruple. De méme si je me
suis obligé envers quelqu'un par violence,
il doit me donner quittance de l'obligation.
St yai perdu par violence un usufruit oun
d’autres servitudes qui m’appartenoient , on
doit me les rendre.

8. Celte action est réelle; elle nest point
donnée pour punir celui qui a fait la vio-
lence, mais elle rétablit envers el contre
tous ce qui a été fait par crainte. Deld
Marcellus a eu raison de noter cette dé-
cision de Julien, qui pensoit que si un ré-
pondant avoit usé de violence pour se
faire remettre son obligation, on n’avoit plus
action contre le principal obligé, mais que
le répondant devoit étre condamné au qua-
drople, & moins quil ne cédat son action
contre le principal obligé. Le seutiment de
Marcellus est plus str. Il pense que cette ac-
tion peut étre aussiintentée contrele principal
obligé , par la raison qu'elle est réelle.

Tome I,

ete.

§. 5. Julianus libro tertio Digestorum
pulat eum cul res melus causa tradita
est, non soliun reddere , vertun et de dolo
repromiticre debere,

§. 6. Licel tamen in rem actionem dan-
dam exislimemus, quia res iu bonis est
ejus qui vim passus est; veriim non sine
ratione dicetur, si in quadraplum quis
egerit, finiri in rem actionem, vel conlra,

§. 7. Ex hoc edicto reslitatio talis fa-
cienda est,id est,in integrum officio judi-
cis, ut, si per vim res tradila est, retra~
datur, et de dolo (sicut dictum est; repro-
nuttatur, ne forte deterior res sit fucta.
Et, si acceptilatione liberalio intervenit,
restituenda evit in pristinum statum obli-
gatio : usque aded, ut Julianus sciibat li-
bro quarto Digestorum , si pecunia debita
fuit, quee accepta per vim facla est, nist
vel solvatur, vel restitula obligatione ju-
dicium accipiatur, quadruplo eum con-
demnandum. Sed et si per vim stipulanti
promisero , stipulatio accepto facienda
erit. Sed et si ususfructus, vel servilutes
amissee sunt , restituenda erunt,

§. 8. Chim anfem heec aclio in rem sit
scripta, nec personam vim facientis coér-
cealt, sed adversus omues resiitui velit
quod metus causa lactum est; non imme-
rito Julianus & Marcello notatus est scri-
bens, si fidejussor vim intulit, ut accepto
liberetur; in reum non esse reslituendam
actionem, sed fidejussorem, nisi adversus
reum quoque actionem reslituat, debere
m quadruplum condemnari. Sed est ve-
rius , quod Marcellus notat , etiam adver-
sus reum competere hanc actionem, cum
in rem sit scripta,

N
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ro. Garus lib. 4. ad Edictum provinciale.

Illud verum esi, si ex facto debitoris
metum adhibentis fidejussores aceeptila-
tione liberati sunt, etiam adversus fide-
jussores ag) posse,ut se reponant in obli-
gationem.

§. 1. Simetu & te coactus acceptam
tibi stipnlationem fecerim ; arbitratu judi-
cis apud quem ex hoc edlcio agitur , non
soliim illud continetur, ut in tua persorm
redintegretur obligatioy sed: nt fidejusso-
res quoquevel eostlem , velalios non minus
idoneos adhibeas : practereh ut et pignora
quee dederas, in eandem cansam resli-
tuas.

at. Paulus bb. 4. Jultani Digestorum
nofat.

Si quis alius sine malitia fidejussoris, ut
fidejussori accepto fieret, vim fecit; non
tenebitur fidejusser, ut rei quoque obliga-
tionem restituat.

2. Ulpianus lib. 1. ad Edictum.
Sed et partus ancillarnm, et foetus pe=-
eornm, et iructus restitui, et eomnem cau-
sam oportet: nee soltm eos qtu per cepli
sunt, verum si plns ego percipere potun,
et per metum unpeditus sum, hoe quoque
preestahit.

§. 1. Queeri poferit, an etiam ei qui
vim tecerat, passe vin restitui practor ve
lit per Loc ediclum ea qua alienavit ? Et
Pomponius scribit libro vicesimooclave,
non eportere ei pratorem opem ferre.
Nam civm liceat , inquit, vim v1 repellere ,
guod fecit , passus ost: quare: si melu te
coégerit sibi promittere, mox ego eum
eoégero metu te accepto hbexa.re nihi
esser quod eirestitualur.

§. 2. Julianus ait evm qui vim adhi-
kuitdebitorisuo ut ei solveret, hoc edicto
ron teneri, propter nataram melus causa
actionis, quee damnum exigit: quamvis
nezari non possit in Juliam ewn de vi
iucidisse, et jus crediti amisisses

13. Callistratus Iib. 5. de Cognitionibus.
Exstat enim decretum divi Marci, in

r1vRE IV,
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10. Gaius au lip. 4. sur I'Edit provinceal.,

Il est vrai de dire que si les répondans se
trouvent libérés par le fait du principal dé-
biteur qui a commis la violence, il y a ac-
tion comtre eux pounr les obliger & reprendre
leur place dans I'obligatiom.

1. Si je vous ai remis votre obligation par
violence, le devoir du juge qur en connottra:
ne se hornera point & rétablir Vobligation
dans votre personne; vous sevez en onire
condamné & me fournir les mémes vépon-
dans ou dautres également solvables, et &
me rendre les gages que vous m'aviez don—
nés pour la sirete de celte obligation.

1t.. Paul, aw liv. 4. dit Digeste de Julien,
remarque &

Si un particulter fait violence au créancier
pour le forcer & remettre Vobligation du ré-
pondant , sans que ce dernier ait part ala
violence , le répondant ne sera point ienu
de 1etdbln F'obligation du p-lmupdl débiteur.

12, D/pw/z aw by, 11. sur FEdit.

Celui qui s'est fait donner par violence
une esclave, un troupeau , une terre , doit
en rendre les enfans, le croit, les frults , et
tout ce qui en dépend. It rendra non-senle-
ment les {ruils percus, mais méme ceux que
Faurois pu percevoir si la violence: quiil m'e
faite: ne m'en et cmpéché:

1. On pourroit demander si celui qui sest
fait donner une chose par violence, ayanl été
forcé ensuite & la rendre par violence , peut
recourtr & I'édit. Pompouius, an livre vingt—
huit, est davis que le préteur ne doit point
venir & sen secours ; car, comme'il est per=
mis de repousser la force par la force, i
a souffert le mméme trailement qnll avoit [ait,
Ainsi, st quelqn’un vous force i lur faire une
promesse et que je Uoblige & vous en donner
quittance, # ne peut point demander a étre
restilué.

2. Julien dit que si un créancier fait vio-
lence & son débiteur pour en éire payé, il
n’y a point lieu & ['édit dent nous parlons;
parce la mamte dont il sagit ict doit étve
de nalare 3 renfermer un ’(01’(? fait & quel-
quun. Ce evéancier est sans contredit (Lu\s
Ie cas de la lot Julia poxtbe coutre la vio-
tence , et il perd sa créance.

L3. Callistrate av Iiv. 5. des Jurrdictons.

I y a en effet un reserit de Yempereur
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Blarc-Aureie, concu en ces termes : « Si
vous avez quelque demande a former, vous
n'avez point de meilleur partid prendre que
d'intenter volire acticn. Marcien 4isoit : je
n'al point fait de violence. L'empereur ré-
pond : pensez-vous done qu’on ne se rende
coupable de violence que quand on a blessé
quelqu'un? Clest une violence que de ne
point se servir des voles de la juslice pour
demander ce quon se croit dd. Ainsi‘touteff
les fois qu'il se présentera un créancier qui
aura recu et qui possédera par violence quel-
que bien de son débiteur ouméme la somme
qui lui est due, sans qu'elle lui ait été donnée
par le débileur et sans l'autorité duv juge, et
qui se sera attribué un droit sur ces choses ,
il perdra sa créance ». )

14. Ulpien au liv. 1. sur I'Edit.

Si vous aviez de moi une obligalion que
je pouvois rendre nulle par une exception
perpétuelle , et que je vous aie forcé a me la
remettre, I'édit n'a pas lieu ; parce que je
ne vous fais point de tort.

1. Le préteur promet de condamner au
suadruple celui qui ne voudra pas rendre
ce quil se sera fait donner par violence.
Le quadruple doit s'entendre en égard A tout
ce quon a dd rendre. Le préteur a assez
d'indulgence pour le défendeur, en lui lais-
sant la facilité de rendve sl veut éviter la
peine. Aprés I'année écoulée il ne promet
plus laction quau simple; il ne Faccorde pas
tonjours , mais seulement en connoissance
de cause.

2. Dans Uexamen que fait le préteur, il
a soin de ne donner cectte action qu'au Jdé-
faut de toute autre ; et lorsque le tort fuit
par violence est prescrit par le laps de l'an-
née (ce qui doit s'entendre de Pannée utile),
il faut avoir une raison suflisante pour ob-
tenir cette action apres année. Voici com-
ment on pourroit avoir une autre aclion : par
exemple , si celu & qui Ja violence a été
{aite est mort, son héritier a contre cclui
qui sest {ait donner par violence, l'action
de la demande en saccession , parce qu'il ne
possede la chose donnée de cette mauiere
qua titre de possesseur. Ainsi Phéritier n‘anra
point l'action qui descend de la violence ;
au lien que, si on accordoil laction dout
il est ici question , Théritier auroit le ¢ua-
druple dans lannée. Ce ¢ui {ait que cetle
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hace verba : oplimum ost, ut si quas pulus
te habere petitiones , actionibus experiaris.
Cam Marcianus diceret, vim nullam feer :
Ceesar dixit, fu vim putas esse soliun , s¢
homines vulnerentur 2 vis est et tunc, quo-
ticns quis id quod deberi stbl putut, non
per Judicem reposcel. Quisquis igilur pro-
batus nuht fuerit rem ullam debitorss, vel
pecuniam debitam non ab ipso sitbi sponte
datam , sine ullo judice femere possidere |
wel accepisse, isque stbi jus m eamn rem
d.xisse ; jus crediti non habebit,

14. Ulpianus Iib. 11. ad Edictum,
Item si cam exceptione adversus te per-
petna tutus essem, coegero te acceptum
wmihi facere, cessare hoc edictun : quia
uihil tibi abest.

§. 1. Siquis non restitual, in quadru-
plum in eum judicium pollicetur. Quadia-
plabitur autem omne quodcunque resti-
tul oportuit. Satis clementer cumreo pree-
toregit,ut daret eivestituendi facultatem,
s1 yult peenam evilare. Post annum verd
in simplum actionem pollicetur : sed non
sewper, sed causa cognila.

§. 2. In cause autem cognitione versa
tur, utsialia actiononsit , tunc heecdeturs
et sané ciim per metum facta injuria anno

et qudem utili exoleverit; idonea esse.

causa debet, ut post annum actio hac
dari debeat. Alia autem actio esse sic po-
test: siis cui vis admissa est, decesserit,
heres ejus habet hereditatis petilionem ;
quoniam pro possessore qui vim intelit
possidet: propter quod heredinon erit me-
tus causa actio: quanvis si annus largire-
tur, etiam heres in quadruplum experiri
pessit. Ideo autem successoribus dalur,
(uoniam et rei habet persecutionem.

extorquct, quad
sibi debetur, jus
crediti anitut.

Si exceptione
lutus  acceptila-
tionem extorserit

De quadruple,
et simpla, ot
causz cognitione
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§. 3. In hac actione non queritur,
utrum 1s qui convenitur, an alius me-
tum fecit : sullicit enim hoc docere, me-
tum sibi illatum, vel vim: et ‘'ex hac re
eum qui convenitur , et si crimine caret,
lucrum tamen sensisse : nam cim metus
habeatin se ignorantiam, meritd quis non
adstringitur , ut designet quis el metum
vel vim adhibuit : et ided ad hoc tantim
actor adstringitur, ut doceat metum in
causa fuisse,ut alicui acceptam pecuniam
faceret, vel rem traderet, vel quid aliud
faceret. Nec cuiquam iniquum videtur,
ex alieno facto alium in quadruplum con-
demnari : quia non statim quadrupli est
aclio, sed si res non restituatur.

§. 4. Heec autem actlio cum arbitraria
sit, habet reus licentiam , usque ad sen-
tentiam ab- arbitro datam, restitutionem,
secundnm quod supra diximus, rei facere:
quod si non fecerit, jure meritdque qua-
drupli condemnationem patietur.

§. 5. Aliquando tamen, elsi metus adhi-
bitus proponatur, arbitrinm absolutionem
adfert : quid enim, si metum quidem Ti-
tius adhibuit me non conscio, res autem
ad me pervenit, et hac in rebus humanis
non est sine dolo malo meo, nonne judi-
cis officio absolvar ? aut si servus in fuga
est ? wque si cavero judicis officio me,
siinmeam potestatem pervenerit, restitu-
turum , absolvi debebo. Unde quidam pu-
tant, bona fide emptorem ab eo qui vim
intulit, comparantem non tfeneri : nec
eum, qui douo accepit, vel cui res legata
est. Sed rectissime Viviano videtur , etiam
hos teneri: ne metns quem passus sum ,
mili captiosus sit. Pedins quoquelibro oc-
tavo scribit , arbitrivm judicis in resti-
tuenda re tale esse, ut eum quidem qui
vimn admisit, jubeat restituere, etiamsj ad
alium res pervenit : enm autem ad quem
pervenit, etiamsi alius metum fecil : nam
in alterius preemiuim verti alienum metum
non opoutet.

LIVRE IV,

TITRE IL
action estaccordée aux hériliers, c’est qu'elle
renferme la poursuite de la chose.

3. Dans cette action on ne cherche point
si la violgnce a été faite par celui qu'on at-
taque ou par un autre ; il suffit qu'on prouve
que la violence a été faite, et que celul qu'on
attaque , quoiqu'innocent , en a tiré quelque
avantage : car, comme la peur cause du
trouble dans l'esprit, c’est avec raison que
celul qui se plaint n'est point obligé de dé-
signer celui qui lui a fait violence ; il suffit
quil prouve que la peur quon lui a faite
I'a mis dans le cas de remettre & quelqu'un
sa delte , de donner ou de faire quelque
chose. Etil ne doit pas paroitre injuste qu'on
soit condamné au quadruple pourle fait d'un
autre ; parce que l'action an quadruple n'a
pas lieu & l'instant , mais senlement lorsqu’on
ne veut pas remettre les choses dans leur
premier état.

4. Comme cette action est arbitraire
(Cestd-dire, quon ordonne d’abord la res-
titution de la chose, et qu'on ne prononce
la condamnation que faute de restituer) , le
défendeur peut faire la restitulion de la
chose jusqu’a la sentence qui doit &tre portée
par larbitre. 8'il ne l'a pas fait avant ce temps,
1l subira justement la peine du quadruple.

5. Quelquefois cependant Larbitre doit
absoudre , quoiqu'on propose que la crainte
a été employée; car que doiton décider
si un tiers a employé la crainte & mon insu ,
pour se faire livier une chose gqu’il m’a trans-
mise ensuile, et qui est périe depuis sans
mauvaise foi de ma part? Le juge ne doit-il
pas me renvoyerabsous? Il en seroit de méme
sl sagissoit d'un esclave qui edt pris Ja
fuite ; le juge alors me fera donner cau-
tion de rendre P'esclave sl revient en mon
pouvoir. C'est ce qui a fait penser a quel-
ques-uns qu'un acheteur de boune foi, qui
tient la chose de celui gqui a exercé la vio-
lence, n'est point tenu par cette action. Mats
Vivianus pense avec raison quil en est tenu;
autrement la violence yu'on a exercée contre
mol me feroit tort. Pédius, au livre huit,
écrit que le devoir du.juge qui a & pronon-
cer sur cette action, est de condamner & la
restitutioncelui qui a exerce la violence, quoi-
que la chose soit passée en dautres mains,
et cclui entre les mains de quila chose se
trouve , quoique la violence ait été exercée
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par un autre ; par la raison que la violence
exercée par quelquun ne doit point tourner
au profit d'un autre.

6. Labéon écrit: si on a exercé la violence
contre quelqu’un pour le constituer débiteur,
el qu'il ait donné un répondant qui étoit de
bonne volonté, le débiteur et le répondant
seront libérés par celle action. Il en seroit
autrement si le répondant seul avoit souffert
la violence pour accéder a lobligation du
débiteur ; il n'y auroit que le répondant gui
jouiroit de l'effet de l'action dont nous par-
lons.

7. La condamnation au quadruple com-
prend le quadruple de tous les intévéts du
demandeur , cesta-dire, des fruits et de
tous les accessoires.

8. 8i on force quelquun de prometire
quil se présentera enjuslice, et que celui-ci
donne par la swite un répondant, 'un et
l'autre seront libérés.

9. Si celui qui s'est fuit faire une obliga-
tion par force a été condamné au quadruple,
faute par luide vouloir donner quittance, il
peut agir ensuite pour se faire rendre le
contenu en l'obligation ; et si on Iui oppose
la nullité de Tobligation , Julien pense qu'il
pourra répliquer que le simple étoit contenu
dans le quadruple. Mais Labéon pensoit au
contraire qu’on pouvoit lui opposer effica-
cement la nullité de l'obligation, ce qui peut
paroitre trop dur; en sorte quiil est plus juste
quil paye le triple & titre de peine, et que pour
le reste il soit forcé a donner quittance de l'o-
bligation.

ro. Quand on dit que le simple est con-
tenu dans le quadruple, cela doit s'entendre
de maniére que la chose regue par violence
est contenue dans le quadruple, et par consé-
quent censée restiluée ; en sorte que la peine
est bornée au triple.

11. Sil'esclave dont il s’agissoit au procés
vient & mourir sans mauvaise foi de la part
de celui qui avoit éié condamné au quadru-
ple pour saviolence, il sera déchargé de la
condamnation en ce qui concerne la resii-
tution de la chose, si l'esclave est mort dans
le délai accordé pour satistaire an jugement,
parce (uil est forcé a payer le triple en
punition de son crime. Si l'esclave est en
fuite , on forcera celui qui aura élé con-
damné & le poursuivre et a le rendie; et

261

etc.

§. 6. Labeo ait: si quis per metum reus
sit constilutus, et fidejussorem volentem
dederit ; et ipse, et fidejussor liberatur:
si solus fidejussor metu accessit, non
etiam reus, solus fidejussor liberabitur,

§. 7. Quadruplatur autem id, quanti ea
reserit, id est, cum fruclibus et omni
causa.

§. 8. Si quis per vim sisti promittendo,
postea fidejussorem adhibeat ; is quoque
liberatar.

§. 9. Sed et si quis per vim stipulatus,
cum acceptum non faceret, fnerit in gua
druplum condemnatus; ex stipulat eum
agentem , adversus exceptionem replica~
tione adjuvari Julianus putat: cim in qua-
druplo et simplum sit reus consccutus.
Labeo autem etiam post quadrupli actio-
nem nihilominus exceptione summoven-
dum eum qui vim intulit, dicebat : quod
cum durum videbatur, ita temperandum
est,uttam tripli condemnalione plectatur,
quiam acceptilationem omuimodo fucere
compellatur.

§. 10. Quatenus aulem diximus, qua-
druplo simplum inesse, sic hoc disponen-
dum est, ut in condemnatione quadrupli
res quidem omnimodd conlineatur , et
ejus restilutio fiat : peenae antem usque ad
triplum stetur.

§- 11. Quid si homo sine dolo malo et
culpa ejus qui vim intulit et condemna-
tus est, pernt? in hoc casu & rei condem-
nalione ideo relaxabitur, si intra tempora
judicati actionis moriatur, quia tripli pee-
na propter facinus satisfacere cogitur.Pro
eo autem qui in fuga esse dicitur, cautio
ab eo extorquenda est, quatenus et perse-
qualur, et omninods ewm restituat: et ni-
hilominus in rem , vel ad exhibendum, vel
si qua alia el compelit actio ad eum reci=

De reo el fide.
Jussoribus.
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piendum , integia el qui vim passus est,
servabitur: ita ut si dominus eum quoquo
modo receperit, is quiex stipulatione con-
venitur, exceptione tutus fiat. Haee si post
condemnationem : si autem ante senten-
tiam homo sine dolo malo et cnlpa mor-
tnus fuerit, tenebitur. Et hoc fit bis ver-
bis edicti: neque ea res arbitrio judicis res-
tituetur. Ergo si in fuga sit servus sine do-
lo malo et culpa ejus cum quo agetur ;
cavendum esse per judicem, ut eum ser-
vum persecutus reddat. Sed et si non cul-
paab eo quo cum agitur, aberit; si tamen
perifura res non fuit, si metum non adhi-
buisset, tenebitar reus:sicut in interdicto
unde pi, vel quod ri aut clum observatur.
Hagque interdum Lominis mortui pretinm
recipit, qui eum veunditurus fuit, si vim
passus non esset,

§. 12. Qui vim intulit, cim possessio-
nem 4 me sit consecutus, fur non est:
quamvis qui vi rapuit, fur improbior esse
videatur, ut Juliano placet.

§. 15. Eum qui metum fecit, ot de dola
teneri certum est (et ita Pomponius) : et
consumi alteram actionem per alteram ex-
ceptione in factum opposita.

§. 14. Julianus ait, quod interest, qua-
druplari solum; et ideo sum qui ex cau-
sa fideicornmissi quadraginta debebat, 53
trecenta promiserit per vim, et solverit
ducentorum sexaginta.quadruplum consc»
cuturum : in his enim cum effectu vim
passus est.

§. 153. Secundim heec, si plures me-
jum adhibuerint, et unusfuerit conventus;

LIVRE
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néanmoins celui qui a souffert la violence,
conservera en entier. toutes les actions qui
pouvoient appartenir & l'autre pour se faire
rendre l'esclave fugitif : de maniere que sion
vouloit agir contre le condamné en vertu de
sa canlion , aprés que l'esclave seroit revenn
sous la puissance de son maitre, il pourroit
se délendre par une exception. Tout ceci
a licu apres la condamnatipn. Mais si l'es-
clave étoit mort avant la sentence sans mau-
vaise foi de la part de celui qui a exercé
la violence, il seroit tenu.de la restitution
de la chose en vertu de ces paroles de I'édit:
« 8i la chose n'est point restituée lorsque le
juge aura ordonné ». De sorte que st les-
clave est en fuite sans la {ante ou la mau-
vaise foi du défendeur, le jnge le condam-
vera & donner caution qu'il en fera la pour-
suite et gu’il le rendra. En supposant méme
que Pesclave ait pris la fuite sans la faute
du défendeur ( si cependant la violence
qu'il a exercée a donné lien a cette fuite),
tl sera tenu, comme on l'observe dans les
interdits établis contre ceux qui possédent
par violence ou clandestinement. Ainsi, dans
le cas ou celui qui a souffert la violence auroit
eu intention de vendre son esclave si on ne
le lui elt pas enlevé par violence , il en re-
cevra le prix si cetesclave vient & mourir,

12. Celui qui m’a forcé & lui livier ma
chese, n'est point un voleur, parce quiil
tient la possession de moi; queique, sui-
vant Jullen, celui qui enleve une chose
avec violence soit un voleur plus criminel.

13, Il est certain que celuiqui a exercé
la violence est aussi tenu de laction du
dol ; mais 'une des deux actions éteint 'antre,
suivant Pomponius, et celui qui a été con-
damné sur I'une peut opposer une exception
si on veut iu:tenter l'autre contre lul.

14. Julien dit qu'on ne condamne au qua-
druple que de ce qui forme le véritable in-
térét du demandeur ; par exemple , si quel-
quun étoit obligé de donner quarante en
vertu dun fidéicommis, et qu'on lui fit
promettre et payer trois cents par force , il
recevra le quadruple des deux cent soizante
quil a payés de plus; car ce n’e§t ((u’i
Tégard de cette derniere somme quiil a eflec-
tivement souffert quelque violence.

15. D’aprés ces principes , lorsque la‘ vio-
lenge a é1¢ exercée par plusicurs, et quil 'y
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en a eu quun dactionné , si celui-ei rend
volontairement la chose avant la senlence ,
tous sont Libérés. On peut dire aussi que,
st faute d’avoir rendu il a payé e quadruple
auquel il a été condamné, laction qui peut
étre intenlée pour raison de la crainie cesse
a l'égard des auties;
15. Paul au liv. 11, sur Edit.

Ou on aura action contre les autres pour
leur faire payer ce qu’on naura pu retiver de
celul qu'on a actionné.

16. Ulplen au liv. 11. sur UEdrt.

Ce qu'on vient de dire du cas o plusiears
auroient exercé ta violence , doit étre étendu
i celui ow la chose seroit parvenue & un
autre que cetul qui a employé la violence.

1. Si la violence a été exercée par des es-
claves, on aora i lear égard l'action noxale.
On pourra aclionner leur maitre 4 qui la
chose sera parvenue, et sil rend la chose,
ou quil paie le quadruple (suivant ce qui a
éte dit ci-dessus), les esclaves seront libérés,
81 on exerce contre fui l'action noxale, et
quil préfere d'abandonner ses esclaves, on
pourra encore le faive condamner & la resti-
tution de la chose si elle lui esl parvenue.

2. Cette action passe aux héritiers et anx
autres successeurs , parce gu'elle renferme la
revendication de la chose. Mais elle n'est
donnée contre les hérifiers ef contre les au-
tres que jusqu’d concurience de ce qui leur
est parvenu , et avec raison ; car, quoique
Ies actions pénales ne passent pas coutre les
héritiers, il seroif cependant injuste, suivant
un rescrit des empereurs, qu'ils profitassent
d'une chose que le défunt a acquise par des
voles honteuses et criminelles.

¥7. Paul au lipy, 1. des Questions.

Examinons si, dans Ie cas ot ['héritier au-
roit consommé ce qui lui seroit parvenn du
Ia chose livrée par crainfe, il cesseroit d'étre
fenu, ou sl sutlit que la chose fui soit par-
venue. Sl est mort aprés avoir consommé ta
chose, donnera-t-on laction contre son héri-
tier comme étant chargé de toutes les obliga-
tions contractées par le défunt, ou la refusera-
t-on contre lui par la raison quil nelutestrien
parvenu de la chose'? Il est plus juste de dé-
cider que l'aclion est donnée absolument
contre Yhéritier de Phéritier. En effet i} sulht
que la chose soit parvenne au premier héri-
fier , de ce moment laction est perpétueile ;
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siquidem sponte rem ante sententiam res-
tiluerit , omnes liberali sunt. Sed et siid
iton fecerit, sed ex sententia quadiuplum
restituerit, verius est, etiam sic perimi ad-
versus caeleros mefus causa actiongm.

efc.

15. Paulus lb, 11. ad Edictum.
Autin id dabitur adversus ceterosactia,
quod minus ab illo exactum sit.

16. Ulpianus &b, 11. ad Edictunt.
Qrod diximms, st plures melum admi-
serunt;idem dicendum erit, et st ad aliuin
ves pervenit, alter metum adhibuit.

§. 1. Sed siservi métum adhibnerint,
roxalls quidem actio ipsorumnomine erit:
peterit antem quis dominam ad quem
res pervenerit, conveunire : qui conventus
sive rem,sive (secundiim quod jam dicture
est) gnadruplum preestiterit, proderit et
servis. St vero noxali convenlus, maluerit
noxee dedere, nihilominus tpse poterit
conveuiri, si ad eum ves pervenit.

§. 2. Heec actio heredi, caterisque sic-
cessoribus datur , quoniam rei habet per-
secutionem, In heredem autem, et creteros
in il quod pervenit ad eos, datur: non
mmenrito : licet enimr peena ad heredem
non transeat, atfamen quod turpiter, vel
scelere guewsitumest (ut et est rescripfum)
ad compendium heredis non debet perti~
nere.

17. Paulus Iib. 1. Questionum.

Videamus ergo, si heres ad quem ali~
quid pervenerit, consumpserit id quod
pervenit, desinat teneri; an verd sutitcit
semel pervenisse ? et st consumpto eo de-
cesserit, utrum adversus heéredem ejus
omnimodd competit actio : quoniam here-
ditariam suscepit obligationem, an non sit
danda, quoniam ad secundum heredem
nihil pervenit? Et melius est, omnimodd
competere in heredem heredis actionem. =
suflicit enim semel pervenisse ad proxi~
muis leredem: et perpetua actio esse coe—
pit: alioquin dicendum erit nec ipsun qui
consumpsil quod ad'eusti pervenit, fenert.

&' servi metvm
adhil.uering.

De successori-
bus.

8i quid ad pri=
mum  heredeny
semel perventl,
fiec actw perpes
luatus


http:tionem.fu

De eo qui fac-
tus est locuples
tior.

De herede.

De co quisibi
metum infert,

Metus causa ges-
tum nullo tempo-
re ratum haberi,

Quid quadru=
platur.
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18. Julianus lib. 64. Digestorum.

Si ipsa res quee ad alium pervenit, in-
teriit; non esse locuplefiorem dicemus :
sin verd in pecuniam aliamve rem con-
versa sit, nihil amplitts querendum est
quis exitus sit, sed omnimodo locuples
tactus videtur, licet postea deperdat. Nam
et imperalor Titus Antoninus Claudio
Frountino de pretiis rerum hereditariarum
rescripsit, ob id ipsum peti ab eo heredi-
tatem posse ; quia licet res quee in here-
ditate tuerant, apud eum non sint; tamen
pretium earum , quo locupletem eum vel
swpius mutata specie faciendo, perinde
obligat, ac si corpora ipsa in eadem spe-
cle mansissent.

19. Gatus lib. 4. ad Edictum provinciale.
Quod autem in heredem ealenus polli-
cetur actionem proconsul, quatenus ad
eum pervenit ; intelligendum est, ad per-
petud dandam actionem pertinere,

20. Ulpranus Ifb. 11. ad Edictum.

Quantum autem ad heredem pervene-
rit, litis contestatz tempore spectabitur :
si modd certum sit aliquid pervenisse.
Idem et ipsius qui vim intulit, si sic in
corpus patrimonii pervenit aliquid , nt
certum sil ad heredem perventurum, id
est, sidebitor liberatus est.

a1. Paulus lib. 11. ad Edictum.
8i mulier contra patronum suum ingra-
ta facta sciens se ingratam, cim de suo
statu periclitabatur, aliquid patrono dede-
rit, vel promiserit, ne in servitutem redi-
gatur ; cessat edictum, quia hunc sibi me-
tum ipsa infert.

§. 1. Quod melus causa gestum erit,

nullo tempore preefor ratum habebit.
§. 2. Qui possessionem non sui fundi
tradidit,

E IV, r1trEe II

autrement il faudroit dire qu’il n’y auroit

plus d'action, dans le cas ol celul & qui la,

chose seroit parvenue lauroit consommée.
18. Julien au liv. 64. du Digeste.

Si la chose qui est parvenue de celui qui a
exercé la violence & un auire, est périe, ce
dernier ne pourra pas éire regardé comme
enrichi ; mais si elle a été changée en argent
ou autre chose, on n'examinera plus ce qu'elle
est devenue ; il sera regardé comme ayant
bénéficié de cette chose, quand méne il
viendroit ensuite & perdre : car 'empereur
Antonin a dit dans un rescrit adressé & Clau-
dius Frontinus, au sujet du prix des héri-
tages, qu'on pouvoit lui demander I'liéritage
quil possédoit sans fondement; parce que,
quoique les corps héréditaires ne fussent plus
en sa puissance, le prix qu'il en avoit recu,
quand méme il auroit changé les corps héré-
ditaires en vingt maniéres différentes, 'obli-
geoit comme s'il les avoit conservés en na-
ture.

13, Gaius au liyp. 4. sur UEdit provincial.

Puisque le procousul promet cette action
contre les héiitiers de celul qui a eu la chose
d'un autre par violence , on doit en conclure
que cette action est perpétuelle.

20. Ulpien au liv. 11. sur I'Edi,

Pour connoitre la quanlité de ce qui est
parvenu & I'héritier, il faut se transporter an
temps de la contestation en cause , pourvu
qu'il soit constant que Ihéritier ait refiré
quelque chose. 1l en est de méme si la chose
a tellement fait corps avec le patrimoine de
celul qui a usé de violence , quiil soit certain
qu'elle parviendra & I'héritier ; ce qui arri-
veroit, par exemple, si un débiteur s'étoit
fait donner quittance par violence.

21. Paul au liy. 1v. sur UEdH.

Si une femme s'étant rendue ingrate i 1'¢-
gard de son patron, et craignant de perdre ,
a cause de son ingratitude , la liberté qu'elle
en avoit recue, promet ou donne quelque
chose & ce méme patron pour l'engager 4 ne
pas la rappeler en servitude , I'édit que nous
interprétons n'a pas lieu ; parce que cest
par son propre fait qu’elle s'est mise dans le
cas de craindre.

1. Le préteur ne confirmera dans aucun
temps ce qui aura été fait par violence.

2. Si quelquun délivre par violence un

fonds
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fords dont il n'avoil que la possession et non
point la propriété, celui qui aura usé de vio~
lence, ne sera point condamné au quadruple
de Pestimation du fonds, mais au quadruple,
ou (apres I'année) au simple de I'estimation de
la possession aveg les {ruits ; car on nestime
dans ce jugement que ce qui doit étre rendu,
c'est-a-dire , ce dont se trouve privé celui qui
a souflert la violence : or, dans ce cas-ci, il
n'est privé que de la possession et (.1es fruits.
C'est aussi le sentinent de Pomponius.

3. Si quelqu'un s'est fait prometire une
dot par violence , je cuois quil n'y a point
d’obligation ; parce qu'une lelle promesse est
nulle,

4. Lorsque j'ai été forcé par violence a me
desister d'un contrat de vente ou de loyer,
on peut examiner si ce désistement est nul,
en sorte que l'obligation subsiste, ou sion
doit le regarder comme une quittance don-
née par force, par la raison que ces obliga-
tions sont de bonne foi, et qu'elles s'éteignent
lorsqu'on les perd. Je suis de ce dernier
avis: ainsi il y aura lieu en ce cas a V'édit
du prétear.

5. Sijai accepté une suceession par vio-
lence, je pense que jai fait acte d'liéritier,
car, quoiquil soit wral que je naurois
pas voulu laccepter si jeusse étc libre, il
est vral aussi que me trouvant forcé, yai eu
la volonté de l'accepter ; mais le préteur doit
venir 4 mon secours, et me donner la facnlté
de m'abstenir de I'héritage.

6. Lorsque j'ai été forcé 4 répudier un
héritage , le préleur vient a mon secours de
deux manieres, ou en m'accordant le droit
d'exercer utilement les actions qui se trou-
venl dans la succession comme si jétois hé-
ritier , ou en me donnant 'action qui restitue
contre les choses failes par crainie ; en sorte
que je puisse choisir le moyen que je croirai
m’étre le plus convenable.

22. Paul au liv. 1. des Sentences.

Si on a mis quelqu'un en prison pour le
forcer & faire quelque chose, ce qu'il aura
fait ainsi sera nul.

DK

a3. Ulpten au liv. 5. des Opinions.

Il n'est pas vraisemblable que quelqu’un
qui se dil sénateur ait été forcé d'entrer dans
la ville, et que la on Il'ait obligé a payer une
somime uil ce devoil pas ; pulsqu'il pouvoit

Toire I,
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tradidit, non quanti fundus, sed quanti
possessio-est, ejus quadruplum, vel sim-
plum cum fructibus consequetur : esti-
matur enim, quod restitui oportet, id est,
quod abest : abest autem nuda possessio
cum. suis fructibus: quod et Pomponius.

§. 3. Si dos metu promissa sit, non puto
nasci obligationem : quia est verissimum,
nec talem promissionem dolis ullam esse.

§. 4. Si metu coactus sim ab emrtione,
locatione discedere ; videndum est , an ni-
Lil sit acti, et antiqua obligatio remaneat?
an hoc simile sit acceptilationi, quia nuila
ex bonz fidei obligatione possimus niti,
clun finita sit ddm amittitur? et magis est,
ut similis species acceptilationd sit ; et idcd
praetoria actio nascitur,

§. 5. Si metu coactus adii hereditatem ,
puto me heredem effici, quia quamvis ,si
fiberuin esset, noluissem , tamen coactus
volui: sed per pratorem restituendus
sum,ut abstinendimihi potestas tribuatur,

§. 6. 5i coactus hereditatem repudiem,
duplici via preetor mihi snceurrit: aut utis
les actiones quasi heredi dando ,aut actio-
nem metus causa preestando @ ut quam
viamn ego elegerim, haec mihi pateat.

22. Paulus lib. 1. Sententiarum.
Qui in carcerem quem detrusit, uf ali-
quid el extorqueret ; quidquid ob hanc
causam factum est, nullius momenti est.

23. Ulpianus b, 5. Opintonum.
Non est verisimile compulsum in urbe
iniqué indebitum solvisse eum, qui claram
dignitatem se habere preetendebat; cium
potuerit jus publicum invocare, et adire
34

De detis pre-
missione.
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aliquem potestate praaditum, qui utique

vim eum pati prohibuisset : sed hujusmodi
preesumptioni debet apertissimas proba-
tiones violentize opponere.

§. 1. 8i justo metu perterritus cognitio-
nem, &l quam ot vinctus iret, potens ad-
versarius minabatur, id quod habere lice~
bat, compulsus vendidit; res suz equitati
per preesidem provincie restituitur.

§. 2. Si feenerator inciviliter custo-
diendo athletam, et & certaminibus pro-
hibendo cavere compulerit ultra quanti-
tatem debitee pecunize; his probatis, com-
peten: judex rem sua eequitati restitui
decernat.

§. 3. Si quis, quod adversario non de-
bebat, deleganie eo, per vim, apparitione
preesidis interveniente, sine notione judi-
cis coactus est dare; judex inciviliter ex-
torta restitu1 ab eo. qui rei damnum praes-
titerit, jubeat. Quod si debitis satisfecit
simplici jussione, el non cognitione habita;

'quamvis pon extra ordinem exactionem

fieri, sed civiliter oportuit; tamen quae
solutioni debitarum ab eo quantitatum
profecerunt revocare incivile est,

TITULUS I1L
DE DOLO MALDO.
1. Ulpianus lib. 11. ad Edictum.

Hoc edicto preetor adversus vavios et
dolosos , qui aliis obfuerunt calliditate
quadam, subvenit : ne vel illis malitia sua
sit lucresa, vel istis simplicitas damnosa.

§. 1. Verba autem-edicti talia sunt:
Que dolo malo facta esse dicentur, si de
his rebus alra actio non eri, et justa causa
esse yidebitur, judicium dabo.

LI VRE
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réclamer le droit public, et se présenter de-
vant quelquun constitué en dignité qui an-
roit empéché une pareille violence. H doit
fournir des’ preuves bien évidentes. de- vio-
lence , pour effacer cette présomption.

1. Si un puissant adversaire, ayant menacé
quelqu'un de le faire conduire pieds et mains
ligs a l'audience du prince, 'a forcé de ven-
dre ce quil avoit droit de garder, eelui-ct
sera reslitué par le ministere du président de
la province.

2. 8 un créancier qui préte de l'argent &
gros intérét, retient un athlete en chartre
privée, et empéche de se trouver au com~
bat pour lui faire faire une promesse qui
excede la quantiié de la somme due, le juge
compétent rélablira les choses suivant I'é-
quité.

3. 8i quelqu'un ne devant rien & un autre
a été forcé de payer 4 un tiers que ce der-
nier avoit délégué , et qui s’éloit fait assister
du président de la province, sans que le juge
ait pris counoissance de la cause , le juge fera
rendre la somme qui aura été extorquée de
cette manitre, par celul qui aura fait souf=
frir cette perte; mais si un débiteur, sur
une simple jussion ordonnée sans connois-
sance de cause, paie ce qu'il doit, quoiqu’on
puisse dire que la dette devoit étre exigée
par les voies ordinaires de la justice , et non
pas dans cette forme irréguliere, néanmoins
le droit ne permet pas de faire restituer les
sommes (ui ont servi a libérer le débiteur
de ses obligalions.

TITRE IIL
DE LA MAUVAISE FOL
1. Ulpten au b, 11. sur UEdit.

DAN § ce titre le préteur accorde son se-
cours contre les ruses et les détours , lors-
qu'on a cherché a tromper quelquun par
de mauvaises subtilités , afin que les fourbes
ne puissent tirer aucun profit de leur mé-
chanceté, et que les gens de bonne foi ne
soient pas lésés par leur droiture.

1. Voicl les termes de ['édit: «Lorsque
quelque chose aura été fait de mauvaise foi,
et qu'on n'aura point d’anire moyen de reve-
nir contre ce qui aura été fait, je donnerai
une action si on propose une cause raison-
nable ».
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2. Seérvius définit la mauvaise foi une ma-
neeuvre employée pour tromper quelqun. Elle
a lieu quand on cherche a paroiire faire une
chose , et que dans la vérité on en fait une
autre. Mats Labéon pense (uon peut chercher
A tromper quelquun sanscetle espece de dégui-

sement; de méne (ven peut aussi sans mau-

vaise foi paroitre faire une chose, et en faie
véritablement une avtre; comme 1l arsive &
ceux qui, par dissimulalion, saccommodent
aux circonstances, et mettent a Uabii leurs
biens ou cenx d'un autre. C'est pourquoi il
doune une auire définition de la mauvaise tei,
endisant qu'on entend par ce mot toute espece
deruse,de tromperie,demanceuvre employée
pour surprendre , abuser, tromper quel-
gu'un; et sa définition est juste.

5. Le préteur ne s'est point contenté du
mot de ruse. 1l a ajouté mauvaise, parce
que les anciens connoissolent aussi de bon-
nes ruses , et prenoient ce mot pour pru-
dence , adresse ; par exemple, lorsqu'on 1ma-
gine un moyen d'échapper & un ennemi ou
a4 un voleur.

4. Le préteur ajoute : « Lorsqu’on n'aura
pownt d’autre moyen de revenir contre ce
qui aura été fail ». Clest avec raison que le
préteur ne promet cette action quan défaut
des autres ; parce (u'une action infamante
na pas di élre promise légerement par le
préteur , si on peut agir suivant le droit civil
ou le droit prétorien ; jusquela méme que
Pédius, au livre huit, assure que si on ponvoit
se défendre par une action possessoire on
méme par une exception, il n’y auroit pas
lieu & I'édit. Le méme ajoule (et Pomponius,
au livre vingt-huit, est de cet avis) qu'on ne
doitpoint avoir celte action lorsqu’il y a une
garantie de la mauvaise foi ; par exemple, si
on a stipulé que chacun des contractans se-
roit tenu de son dol.

5. Le méme Pomponius dit que, si on ne
craint point d'étre actionné, par exemple,
il sagit d'ane stipulalion tellement illicile
qu'elle ne puissc jamais produire d'action, on
ne doit pas chercher a avoir laction de la
mauvaise tfoi, puisqu’on n’a point & craindre
d’¢lre actionné.

6. Au rapport du méme Pomponius , La-
héon éloit d'avisqu'on ne devoit pasaccorder
celte action 4 celui qui avoit la voie de la
restilulion en entier ; et si on a pu intenter

A MAUY ATISFE F

o 1.

§. 2. Dolum malum Servius quidem ita
delinit, machinationem quandam aliecius
decipiendi causa, cim alud simulatur, et
aliud agitur. Labeo autem, posse et siue
simulatione id agi, ut quis circnnvenia-
tur: posse et sine dolo malo aliud agi,
aliud simulari : sicuti faciunt, qui per ejus~
modi dissimulationem deserviant, et tuea~
tur vel sua vel aliena. Itaque ipse sic de-
finiit, dolum malum esse omnem callidita~
temn, fallacran, machinationem ad ctreumpre-
mendum , fallendum, deciprendum allerum
adlubitam. Labeonis definitio vera est.

207

§- 3. Non fuit autem contentus preetor
dolwn dicere, sed adjecit malumn : quo~
niam veteres dofum etiam donum dicebant,
et pro solertia hoc nomen accipiebant:
maxime, si adversus hostem latronemve
quis machinetur.

§. 4. Ait prector, 2 de his rebus alia
actio non erit. Merito preetor ita denam
hanc aclionem pollicetur, si alia non sit :
quoniam famosa aclio non temere debuit
a practore decerni, si sit civilis, vel hono-
raria,qua possit experivi. Usque aded ut et
Pedius libro octavo scribat: eliamsi inter-
dictum sit, quo quis experiri, vel exceplio,
qua se tueri possit, cessare hoc edicium.
Idem et Pomponius libro vicesimooctavo,
et adjicit: et si stipulatione tulus sit quis,
eum actionem de dolo habere non posse :
utputd si de dolo stipulatum sit.

§. 5. Idem Pomponius ait, et si actio-
nem in nos dari non oporleat, velut si
stipulatio tam turpis dolo malo facta sit,
ut nemo datarus sit ex ea actionem, non
debere laborare, ut Labeam de dolo malo
actionem: csm nemo sit adversus me da-
turus actionem.

§. 6. Idem Pomponius refert, Labeo-
nem existimare, etiam si quis in inlegrum
restitut possit, non debere ei hanc actio-
nem competere: et si alia actio teTpore
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Quidsit dolus

malus,

Distinctio doli.

Si alia actio
sit vel non 7 si
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stipulatio.
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restitui potest. $i
alia actio tempos«
re finitasit
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finita sit, hane competere non debere : sibi
impulaluro eo, qur agere supersedit : nisi

in hoc quoque dolus malus admissus sit,

ut tempus exivet.

L

§. 7. Si quis, cim aetionem civilem ha-
beret, vel honorariam in stipulatum de-
ductam, acceptilatione, vel alio modo sus-
tulerit 5 de dolo experiri non poterit, quo-
niam habuit aliam aclionem : nisi in amit-
tenda actione dolum malum passus est.

§. 8. Non solum autem si adversus eum
sit alia actio, adversus quem de dolo
queritur ,

2. Poulus kb. v1. ad Edictims
Vel ab eo res servari poterit,

3. Ulpianus kb. 11, ad Edictamn.
Non habet hoc edictum locum ; verum-
eliam si adversus alium

4. Paulus kb, 1. ad Edictum.
Sit actio: vel si ab alio res mihi servari
potest.

5. Ulpionus Ib. v 1. ad Edictum.

Ideoque si quis pupillus & Tilio, tatore
auclore ceolludente civcumscriptus sit,
non debere eum de dolo actionem adver-
sus Tittum habere, eimr habeat tutele
actionem, per guam consequatur, quod
sua mievsit. Plane, si tutor solvendo non
sit, dicendum erit, de dolo actionem dari
el

6. Gaius lib. 4. ad Edictum provincrale.
Nam is nullam videtoractionem habere,
cul propter inopiam adversarii inanis actio
est.

Ulpranus Iib. 11, ad Edictum.

Et eleganter Pomponius haec verba, s
alia actio non sit, sic excipit, quasi res
alio modo ei ad quem ea res pertinet,
salva esse non polerit. Nec videtur huic
senlentize adversari , quod Julianus libro
quarto scribit, si minor annis vigintiquin-
que consilio servi circumscriplus , eum

IV, t1rrar IIIL

une antre action dans un temps préfix quon
a laissé écouler , cette action n'aura pas lieu,
celui qui aura différé d’agir devant s'imputer
sa négligenee, & moins cependant que ce ne
soit par la mauvaise tol méme de l'adversaire
que le temmps se soit écoulé sans agir.

7. 5i quelqu'un s'étoit procuré par son
obligation une aclion civile ou prétorienne,
et qu'it Vait abandennée en donnant (uitance
ou autrement, il ne pourra point inlenter
T'action de la. mauvaise foi, parce quil a cuw
une autre action A intenter; 4 moins cepen-
dant qu'il n'ait perdu son action par la mau-
vaise foi de son adversaire.

8. Non-seulement , lorsq@’on a une auire
action contre celui de Ja. mauvaise foi de qui
on se plaint,

2. Paulau iy, 11.surl'Edi,
Ou qu’on peut conserver d'une autre ma-
niere la chose qu'en réclame contre lui ,
3. Ulpien au lv. 11. sur UEdiL.
Cette action n'a pas lieu; mais elle cesse:
encore-lorsqu'un tiers

4o Paul aw Ly, 11. sur I'Edit.
Peut étre actionné , ou qu'on peul se faire
rendre par un autee la chose qu'on réclame.

5. Ulpien auwliv. 11. sur [EdiL.

Ainsi si un pupille est irempé par la mau—
vaise foi de sen tutewr qui s'entend avec ceux
avec qui il contracte, on neJui donuera point
l'aetion de'la maunvaise foi, puisquil a contre
son tuteur T'action de Ja tutelle, par laquelle:
il peut le faire-condamner a lui rendre ce quiil
a perdu. Si cependant le tuteur n’étoit point
solvable , il y aurait lieu a 'action firée de la
mauvaise fol.

6. Gatus au kv, 4. sur [ Edit provincial.

En effet on nest point censé avoir d'ac-
tion contre quelqu’m , lorsque son insolva-
bilité rend inutile I'action qu'on a contre lui.

7. Ulpien au liv. 11. sur I'Edit.

Pomponius a parfaitement compris le sens
de ces paroles: « Lorsquil n'y aura pont
d’autre moyen de revenir conire ce qui aura
été fait », quand il a dit qu'elles signifioient
si la chose qu'on réclame ne peut étre an~
trement conservée & celui gui se plaint. Ce
sevoit mal & propos (o'on observeioit ee ue
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¢it Julien au livre quatre, que si un maitre
niineur de vingt-cing ans s'est déterminé par
vne rusede son esclave a le vendie avec son
pécale, et que lacheteur lait ensuite af-
franchi, il y a lieu contre Uesclave affranchi
h laetion tirée de la mauvaise foi j car ce
gui fait que ceile action a lieu dans le cas
proposé par Julien, e'est gne uchelcur n'é-
tant pas de mauvwaise foi, on ne peui agir
contre lui, ou que la veute est nulle si le
3aitre a é1é déterminé & vendre son eselave
par la mauvaise foi que celui-ci a employée.
El lige n'est point d'ailleurs une raison pour
faire restituer ce maitre en entier; car lo
vestitution en entier n'a pas lieu contre les
afiranchissemens.

1. Plaprés ce que nous avons dit, si e
maitre a une action pénale par laquelic il
puisse se procurer son indemnilé, on doit
dire quil 0’y a pas lieu & laction de la mau-
yalse lol.

2. Pomponius va jusqua dire gue sil ¥
2 une action pepulaire, l'action de'la mau-
vaise foi n'a pas lieu.

5. Labéon pense que, pour qn il y ail lien
a laction de la manvaise foi, il n'est pas
nécessaire qu'on- nwait ancune autre action a
tntenter ; il suffit qu’on ait lieu de douter si
on en aura une. Il rapporte cet exemple:
Un particulierme devoit un esclave, soit
quil me Pedt vendu , soit quil se fat obligé
4 me le donner; il Pempoisonne, et me le
donne en cet état. Ou il me devoit un hé~
ritage, el en me le livrant # impese sur
Jui une servitude’, ou il délruit un bilunent,
coupe ou déracine des arbres quil me de-
voit. Labéon dit que, soit quil y ait ou non
dans l'obligation une clause de garantie de
la mauvaise foi, l'action dela mauvaise {oi
doit avoir lieu contre luij parce que , quoi-
aquon ail inséré-cette elause, en peut douter
s1 eile donne une action. Cependant il est
plus vrai de dire que si cetie clause se trouve
dans l'obligation , elle produit une action
qui descend de Fobligation méme ; ce ui
fuit que l'action de la mauvaise foi n'a pas
lieu. Si la clause ne s’y trouve peint et qu'on
agzisse en vertu d'une vente, l'aclion de la
mauvaise foi n'aura pas encore lieu, parce
au'on a I'action de la vente; mais si on agit
en vertu d’une promesse, ldcbon de la mau-
vaise fol est nécessuire,
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vendidit cum peculio, emplorque enm
manumisit, dandam 1In maunumissum de
dolo actionem (Hoc enim sic aceipimaus,
carere dolo emplorenr, ut ex empto
tenerinon possit ); aut nullam esse vendi-
tisnem, si in hoc ipso, ut venderet, cir-
cumscriptus est : et quod minor propoui-
tur, non nducit in integrum restitutionem:
nram adversns manumissuun nulla i inte-
grum restitutio potest locum habere.

§. 1. Secundim que, et si poenali ac-
tione indemnitati ejus consuli possit, di-
cendum ent, cessare de dolo actionems

& 2. Porrponivs aulem-eliam si popu
laris actio sit, cessare de dolo ail uu,lxonem.

§. 5. Nonsoliim autem si alia actio non
sil, sed el si dubitetur, an alia sit, putat
Labee de dolo dandam actionem': et ad-
fert talem speciem : qui servum mihi de-
bebat, vel ex venditione, vel ex stipulatu,
venenunr el dedit, et sic eum {radidit: vel
fundum, et, dum tradit, imposuit ei ser-
vitutem, vel wdificia- dwuit, arbores exsi-
dit, vel extivpavit : ait Labeo, sive cavit
de dolo, sive non, dandam in eum de dolo
aclionem : quoniam si cavil, dublum est,
an competat ex stipulatu actio : sed est
verius, siqnidem de dolo cautum est, ces-
sare aclicuem de dolo, gquoniam esl ex
stipulatn acliv : st pon est cautun, in ex
empto quidem actione cessat de dolo actio,
quoniam est ex empto : in ex slipulatu,
de dolo actio necessaria est,

Ve ponali vel
popwlariactione:

Si dubitotur an
alia actio sit.
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§. 4. Si servum usuarium proprietarius
occidit, legis Aquilie actioni, et ad exhi-
bendum accidit, si possidens proprieta-
rius occidit : idedque cessat de dolo actio.

§. 5. Item si servum legatum heres ante
aditam hereditatem occiderit : queniom
prius quam faclus sit legatarii, interemp-
tus est, cessat legis Aquilize actio : de dolo
autem actio, quocunque tempore egm oc-
ciderit, cessat: quia ex testamento actio
compelit,

§. 6. Si quadrupes tua, dolo alterius,
damnumm milil dederit, querttur, an de
dolo habeam adversus eumn aclionem? Lt
placuit mili gued Labeo scribit, si domi-
nus quadrupedis non sit solvendo, dari
debere de dolo : quamvis, si noxwe deditio
sit secata , non puto dandam, nec in id
quod excedit.

§. 7. Idem Labeo qugerit, st compedi-
tum servum meum , ut-fugeret, solveris;
an de dolo actio danda sit? Et ait Quinius
apud eum nofans , si non inisericovdia
ductus fecisti, furti teneris : si misericor-
dia, in faclum actionem dari debere.

§. 8. Servus pactionis pro libertate revm
domino dedit ea conditione, uf post liher-
tatem transfecatur in ewm obligatio; mann-
missus non patitur in se obligativnem
transferri : Pomponius scribit locum ha-
bere de dolo actionem : sed si per patro-
num stabit, ¢uominns obligatio transfe-
ratur ; dicendum ait, patronum exceptione
Areosummovendnm. Egomoveor : (uem-
admodum de dolo actio dabitur, cim
sit alia actio? Nisi forte quis dical : quo-
niam exceplione patronus summoveri po-
test, si agat cum reo, debere dici, quasi
nulla actio sit, quic exceptione repellitur,

Li1varRE IV,

TiTRrRE III

4. Sile maitre d’'un esclave , dont un tiers
avoit I'usage, vient & le tuer, il y alieu a
l'action de la loi Aquilia et & l'action en re-
présentation de P'esclave 3 ainsi l'action de la
mauvaise {ol cesse.

5. De méme si Ihéritier avant d’avolr ac-
cepté la succession {ue un esclave de la
succession qui éloit légué, laction de la
loi Aquilia ne peut étre intentée pay le 18-
galaire 5 parce que l'esclave a éié tué avant
d'étre 4 lui; il n'y a point lien non plusa
laction de la mauvaise foi, dans quelque
temps que I'héritier ait tué l'esclave , parce
que le légataive a toujours contre Uhéritier
une action fondée.sur le testament..

6. Un animal qui vous appartient m'a fait
du tort par la mauvaise fol d'un ters ; on
demande s1 jauval contre lui Uaction de la
mauvaise fol. Je suis de 'avis de Labéon,
qui pease que je dois avoir cette action contre
le tiers , si le maitre de lanimal n’cst point
solvable; de maniere cependant que st l'a-
nimal m’a été abandouné par forme de ré-
paration , je ne puisse plus exercer celle
action contre le tiers, méme pour ce qui peut
me restes dd.

7. Labéon propose la question de savoir
si celni qui a délié un esclave que son maitre
avoit enchainé, pour lui donner l'occasion
de s'enfuir, seroit tenu de laction de la
mauvaise foi. Q. Muchs Scévola, dans les
remarques qu'il a faites sur ce jurisconsulte,
est d’avis que sl n'a point été poussé i cette
action par un simple mouvement de com-
passion , il est conpable d'un vol; autre-
ment il n'y a contre lui quune action qui
descend de lobligation qui est contractée par
un pareil fait.

8. Un esclave a fourni & son maitre un
homme ¢ni s’est engagé envers lui pour ache-
ter la liberté de cet esclave, sous la con-
dilion gue lobligation qu'il contractoit seroit
transférée sur esclave aprés sa liberté ; l'es-
clave affranchi ne veut point soullrir que
l'oblization soit transférée sur lui. Pomponius
est d'avis quily a licu contre lui a laction
d» la mauvaise foi. Si cepeadant c'est le
patron lniméme qui empéche ce transport
de Uobligation, le dsbiteur qui s'est engagé
envers hui aura une défense 4 proposer contre
la demande qu’il pourroit former contre lui.
Ce qui m'embarrasse, c'est quon ne doit
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point donner l'action de mauvaise {ol contre
celul qui a lui-méme action; b moins qu'en
ne dise que ce qui fait qu'on peut donner
ici laction de la mauvaise foi, clest que,
comme laction que le patron pourroit in-
tenler contre le débitcur peut élre repoussée
par une exception, on peut dire que le pa-
tron n’a pownt d'action; mais cette exception
na lieu conlre le patron quautant qu'il ne
voudroit pas recevoir pour débiteur l'affran-
chi luiméme. Le premier débiteur doit avoir
Yaction de la mauvaise foi contre l'affranchi;
el s ce premier débiteur n'éloit pas solvable,
le pation exerceroit cetle action contre Yaf-
franchi & sa place.

- Si mon procureur a, par sa mauavaise foi,
laissé gasner le procés & mon adversaire , et
Ya de cette maniére soustrait a la condam-
nation , auraije laction de la mauvaise foi
contre mon adversaire ? Je pense que je ne
dois point lavoir, si mon adversaive est prét
3 se défendre en justice contre lexception
que je puls opposer au jugement , tirée de
la collusion de mon adversaire et de mon
procureur; auilrement y’aurai contre lui 'ac-
tion de la mauvaise foi, supposé que je ne
puisse pas agir ulilement contre mon pro-
cureur, parce quil est insolvable.

10. Le méme Pomponius rapporte que le
préteur Cécidianus avoit relusé laction de la
mauvaise foi contre un homme qui avoit
atlirmé solvable celul ui empruntoit de I'ar-
geut; et cela est juste, parce quon ne doit
donner cette action que quand il y a une
mauvaise fol évidenle et considérable.

A

8. Gaius au Iy. 4. sur 'Edit provincial,

Si cependant quelqu’un sachant que la for-
tune d’un autre est dérangée, assure qu'il est
solvable, on aura contre lui l'action de la
mauvaise for , parce quil a eu intention de
tromper en faisant mal a propos cel éloge.

Q. Ulpicr au liv. 11. sur I'Edit.

Si quelquun achete les droits d’'un héri-
tier dans une succession , en lui faisant en-
tendre que la succession est pen considérable,
Faction de la mauvaise foi n’a pas lieu ; il
suffit que 'héritier ait l'action de la vente.

1. Mais si vous m'avez engagé A renon-
cer 4 une succession , en me faisant en-
tendre quelle ¢toit onéreuse, ou & choisir
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de dolo decernendam. Atquin patronus
tunc summovetur, si nolit expromissorem
ipsum manumissum accipere, expromis-
sori plane adversus manumissum dari
debebit de dolo: aut si non sit solvendo
expromissor, domino dabitar,

§. 9. Si dolo malo procurator passus sit
vincere adversarium meum, ut absolve-
retur, an de dolo milhi actio adversus
eum qui vicit, competat, potest quaeri ?
Et pulo non compelere, si paratus sit
reus transferre judicium sub exceptione
hac, si collusum est : alioquin de dolo
actio erit danda, scilicet si cum procura-
tore agi non possit, quia non essct sol-
vendo.

§. ro. Idem Pomponius refert, Ceueci-
dianum praetorem non dedisse de dolo
actionem adversns eum qui adfirmaverat,
toreum e¢sse eum cur mutua pecunia daba-
tur: quod verum est : nam nisi ex magna
el evidenti calliditate, non debet de dolo
actio dari.

8. Gaws lib. 4. ad Edictum provinciale.
Quod si, ctum scires eum facultalibus
labi, {ni lueri gratia adfirmasti mihi 7do-
neum esse; meiild adversus te, cim mei
decipiendi gratia alivm falso laudasti, de
dolo judieium dandum est.

g. Ulptanus lih. 11. ad Edictum.
Si quis adfirmavit minimam esse hered:-
talem , et ita eam ab herede emit; non est
de dolo aclio : ciun ex vendito suthciat,

§. 1. Si auter mihi persuaseris, u¢ repu~
diem hereditatem , quasi minus solvendo
sz vel ut optem servum, quasi melior eo tn

De dolo proe
curatoris.

De eo qui affir
mavit ewn qui
mutuatus estido~
neun esse.

De hereditate
vendita ;

Vel repudiata.
Deseryo oplatow
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Sunula non sif, dico de dolo dandamn, si

callide Lec feceris.

§. 2. Ttem si tabule teslamentii, ne de
inoflicioso diceretur, diu suppressw sint,
mox mortuo filio prolalae; heredes filii
adversus eos (jui suppressernut, et lege
Corpelia, et de dolo posse experiri,

§. 3. Labeo libro trigesimoseptimo pos-
teriorum scribit: si oleum tuum, quasi
snum defendal Titius 5 et tu Loc oleum
deposueris apud Seium, ut 1s hoc vende-
ret, et pretiom servaret, donec inter vos
dijudicetur, cujus oleum esset; neque
Titivs velit judicium accipere, quouiam
neque manudati, neque sequestraria Seium
couvenire poles, nondum implela condi-
tione depositionis ; de dolo adversus Ti-
lium agendum. Sed Pomponius libro vice-
sinwseptimo y posse cum sequestre proes-
criptis verbis actions agi: vel, si is sol-
vendo non sit, canm ‘Titio de dolo: quae
distinctio vera esse videlur.

§. 4. Et, si servum pigneratum noswe
mihi dederis per judicem, ei ita absolutus,
de dolo teneris, si apparunerit esss enm
pignori datum: heec de dolo actio noxalis
erit: ideo Labeo quoque libro trigesimo
prectoris peregrini scribit de dolo actio-
nem sersl nomine ,interdum de peculio,
interdum noxalem dari: nam si ea res est,
inn quam dolus commissus est, ex qua de
pecnlio darelur actio; et nunc in peculio
dandam: sin vero ea sit, ex qua noxalis,
hoc quoqne noxale fulurum.

§. 5. Merild canse cognitionem preelor
inservit: neque enhmn passim hwee actio
indolgenda est. Nam ccce iu primis, si
medica summa sit,
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riyvae 1V, 71

trTrREe 111

tel esclave pluidt que tout aitre, comme
sl étoit le meillenr de tous, il doit y avoir
lieu a l'action de la manvaise foi, si on a
eu dessein de tromper.

2. De méme si on a long-temps célé un
testament afin qu’il ne fit poiut altaqué , et
qu'on le produise ensuite apresla mort du
fils qui avoit droit de le {aire casser , les hé-
viliers de ce fils auront contre ceux qui oit
amsi supprimeé le testantent, et Uaction de s
loi Cornélia, et Taction de la mauvaise foi.

5. Labéon , au livre trente-sept de ses
postérieurs , écrit : Titlus soutenoit que
mon huile étoit & lui; jal mis celte huile
entre les mains de Séius , 4 l'effet de la veu-
dre et d'en conserver le prix jusqu'a ce que
laffaire it terminée; Titius ne veut poinl se
présenter en jugement. Je ne puis inteuter
contre Séius ni laction de mandat, ni lac-
tion qui a lieu dans les séquestres; parce
que la condition sous laquelle je lui ai remis
l2 chose n'est pas vemplie. J'aurai contre
Titius I'action de la mauvaise foi. Pompo-
nius , au livre vingl-sept, pense que jaurai
contre le séquestre une action qui n'aura
point de nom particulier , et que je naurai
laction de la mauvaise foi contre Titius,
gwautant que le séquestre ne serpit pas sol-
vable ; et cetle disfinclion est juste.

4. 51 pour me dédommager du tort que
votre esclave m'avoit fail, vous vous étes
fait absoudre en justice , en m'abandonnant
cet esclave que vous aviez déja donné en
gage, jaurar contre vous 'action de la mau-
vaise foi, lorsque je viendrai 4 déeouvrir
que cel esclave étoit engagé 4 un créaucier,
L’action de la mauvaise foi, dans ce cas-ci,
sera noxale : ¢'est pourquoi Labéon, au livre
trente du préteur des étrangers, dit que l'ac-
tion de mauvaise foi donnée & l'occasion d'nn
esclave , est quelquefois jusqua concurrence
du pécule, et quelquefois noxale; car, si
ce qui donne lieu & I'action de la mauvaise
foi n'eiit donné lien qua une action sur lo
pécule, Paction de la mauvaise foi sera res-
treinte au pécule ; si Vaction devoit éire
noxale, l'action de la mauvaise foi sera aussi
de méme nature.

5. Cest avec raison que le préteur ajoule
ces mots , en connoissauce de cause ; ecar
cetle action ne doit pas élre accordée in-
distinctement ; par exemple, si la somme est
modigue 1,
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ro. Paul au liv. 11. sur {'Edit.
(Ce qu'on peut fixer & deux écus d'or),

11. Ulpien au liv. 1r1. surl'Bdit.

On ne devroit pas donner cette action.

1. Il y a aussi certaines personnes & qui
on ne doit point la donner ; par exemple,
aux enfans et aux affranchis contre leur
pere et leur patron; parce que ceite ac-
tion emporte infamie. On ne doit pas la
donner non plas & un homme de basse nais-
sance contre un homme élevé aux plus gran-
des dignités.; comme & un plébéien contre
un homme consulaire d’'un mérite reconnu,
ni i un prodigue ou a un dissipaleur contre
vu homme de meewrs irréprochables : tel
est I'avis de Labéon. Comment faudra-t-ildone
se conduire envers ces personnes ? On aura
contre elles une action fondée sur leur fait,
et on adoucira ainsi le nom en leur faveur.
On fera aussi mention de la bonne foi,

12. Paul au by, 11, sur 'Edid.

Afin que ces personnes ne profitent point
de leur mauvaise foi.

13. Upren au liv. 1, sur I'Edit.

Rien n'empéchera cependant que laction
de la mauvaise foi ne soit donnée pour et
contre les héritiers de ces mémes personnes.

1. Lahéon pense que le pleteur en con-
noissant de la cause, aura soin qu'on ne
donue pomt cette act'on contre un pupille,
a meins quil ne soit actionné en quahte d'hé-
uher Je pense qunl peut étre aciionné lui-
nméme pour sa mauvaise foi personnelle si)
est proche de la puberté, surtout si sa fraude
I'a euricli.

14. Paulau liv. 11. sur 'Edit,

Que seroit-ce en elfet, s'il s'étoit arrangé
avet, le procurenr de sa partie adverse pour
se fuire absoudre de la demande, ou s'il avoit
recu de lalgenl en disant par mensonge
quil avoit le consentement de son tuteur,
ou enfin sil avoit fait quelque irompene
semblable qui ne demande pas une grande
finesse ?

15. Ulpren au liv. x1. sur U'Edit.

Je pense aussi qu'on doit donner con-
fre lui cetle action, en conséquence de la
mauvaise foi de son tuteur, si elle a tourné
& son profit; de méme qu'on pourroit en ce
¢as lui opposer une exception.

Oa doute que J'on puisse donner celie
Taome L.
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10. Paulus lib. 11, ad Edictum.
Id est, usque ad duos aureos ;

t1. Ulptanus lib. 11. ad Edictum.

Non debet dari.

§- 1. Quibusdam personis non dabitur:
ntputh liberis, vel hbertis adversus pa-
renutes, patronosve: cum sit famosa. Sed
nec hunmili adversus. cum qui dignitale
excellet , debet dari: puly plebeio, ad-
versus consularem receptee auctoritatis :
vel luxurioso, atque prodigo, ant alids
vili adversus hommem vitee emendatioris:
et itu Labeo. Quid ergo est? in hoium
persona dicendum est, iz _factum verbis
temperandani actionem dandam, ut bone
JSidei mentio fiat:

12. Paulus b, 11. ad Edictum.
Ne ex dolo suo lucrentar.

13. Ulptanus Lib. 11. ad Edictum.

Heredibus tamen harum personarum,
item adversus heredes de dolo actio erit
danda.

§- 1. Item in cause cognitione versari
Labeo ait, ne in pupillum de dolo detur
actto, nisi forté nomine hereditario. con~
veniatur. Ego arbitror, el ex suo dolo
conveniendum, si proximus puberiali est:
maxime si locupletior ex hoc factus est.

V4. Paulus lth. 1t. ad Edictum.
Quid enim, si impetraverit a procura-
tore petitoris, ut ab eo absolveretur : vel
si de tutore mentitus, pecuniam accepil :
vel alia similia admisit, quee non magnam
machinationem exigunt ?

15. Ulpiaaus Uib. 11. ad Edictum.
Sed et ex dolo tutorls, sl factus est lo-
capletior, puto in eum dandam aclionem:
sicut exceptio datur,

§. 1.8cd an in municipes de dolo detur
53
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actio, dubitatur? Et pulo, ex suo guidem
dolo non posse dari: quid enim municipes
dolo facere possunt? sed si quid ad eos
pervenit ex dolo eorum cui res eorum
administrant, puto dandam. De dolo
autem decurionum in ipsos decuriones
dabitur de dolo actio.

§. 2. Ttem si quid ex dolo procuratoris
ad dominum pervenit, datur in dominum
de dalo actio, in quantun ad eum perve-
nit: nam procurator ex dolo suo procul-
dubio tenetur.

§. 3. In hac actlione designari oportet,
cwjus dolo factum sit: quamvis, in metu
non sit necesse.

16. Paulus lIib. 11. ad Edictum.
Ttem exigit practor, ut comprehendatur,
quid dolo malo factum sit. Scire enim de-
bet actor, in qua re circumscriptus sit,
nec in tanto crumine vagari,

17. Ulpianus Iib. 11. ad Edictum.

Si plures dolo fecerint, et unus res-
tituerit, omnes liberantur: quod si unus,
quanti ea res est, preastiterit, puto adhuc
cateros hberari.

§. 1. Heec actio in heredem, et cateros
successores datur, duntaxat de eo quod
ad eos pervenit.

18. Paulus Ith. 11. ad Edictumn.

Arbitrio judicis in hac quoque actione
restitutio comprehenditur : et nist fiet
restitutio, sequitur condemnatio, guanti
ea res est. Ided autem et hic, et in metus
causa actione , certa quantilas non adjici-
tur, ut possit per conlumaciam suam
tanti reus condemnari, uanti actor in
hiten: juraverit: sed officio judicis debet in
utraque actione , taxalione jusjurandum
refyenari.

IV, tTi1tTar I1L

action conire wn corps de ville. Je pense
gu'on ne peut pas la donner conire une com-
munauté , en conséquence de son dol per-
sonnel ; car elle ne peut pas étre dans
ce cas. Mais on la donneroit contre cette
communauté, si elle avoit tiré du profit de
la mauvaise foi de ses administrateurs. Les
décurious seront actionnés personnellement
dans le cas ot il y aura eu mauvaise foi
de leur part.

2. De méme si le maitre de l'affaire a tiré
guelque avantage de la mauvaise foi de son
procureur , on pourra l'actionner jusqui la
concurrence de ce qu'il aura touché par cette
voie ; car il est certain que le procureur est
persouneilement tenu de son dol.

3. Dans l'action de la mauvaise foi, i faut
exprimer quel est l'auteur de l'action faite
par mauvaise fol: cette désignation n'est
pas nécessaire dans laclion qui vient de la
crainte.

16. Paul au Iy, 11. sur U'Ed:t.

Le préteur exige encore gu'on rende
compte de ce qui a été fait en conséquence
de la mauvaise foi. En efiet le demandenr
doit savoir en quoi il a été tromps, et il ne
lui est pas permis de s'exprimer d'vne ma-
niére vague dans une accusation aussi grave.

17, Ulpten au v, 11, sur PEJiL.

Si plusienrs sont complices de la mauvaise
foi, et qu'un d'entre eux ait fait la restitu-
tion , tous sont libérés. Si un d’entre eux a
payé a ce sujet les dommages et int¢iéts | je
pense encore que les autres sont libérés.

1. Cette action est donnée contre les héri~
{iers et les autres espéces de successeurs, niais
seulement jusqu’a concurrence de ce qui leur
est parvenu.

18. Paul au liy. 11. sur I'Ldit.

Celte aclion est arbitraire. Le juge doit
ordonner la restitution ; et si on n'y satisfait
pas, il doit condamner la partie en tous les
dommages et intéréts. Danus cette action,
aussi bien que dans celle qui vient de la
crainte , on n'a point fixé la somme & la-
quelie le défendeur devoit étre condamné,
afin de montrer qud cause de son rvefus,
il peut élre condammné 4 faire telle restitution
que le demandeur affirmera en justice lui
étre due. Cependant , dans l'une et lantre
action, le juge doit réprimer l'avidilé du
demandeur , en taxant lui~méme une somme.
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1. Cette action n’est cependant pas tou~
jours arbitraire , c'est-d-dire, que le juge ne
doit pas tou]ours commencer par or donner
la restitution. En effet il est certain quela
chose ne puisse pas étre rendue , par exem-
ple, si lesclave qu'on s’est fait livrer de
mauvaise foi estmort, le juge peut fout de
suite condamner le défendewr aux dommages
et inféréts,

2. Sile propriétaire d’'une maison, deat
Insufruit a été légué a un autre, brile la
maison , il n'y a point lieu & Tl'action de la
mauvaise foi, parce que ce délit donne lieu 4
d’auntres actions.

3. Trébatius vouloit quil y edt lien &
laction de la mauvaise foi, lorsque quelqu'un
avoit fourni par malice de faux poids pour
que le veadeur pesit des marchandises a {'a-
cheteur. Cependant s'il a prété des poids trop
forts , on peut redemander le surplus de
marchandise qu'on a fourni, par laction
nomwmeée condiction. §il en a prété de trop
foibles , Pacheieur a une action en vertu de
la venle, pour se faire donner le surplus de
la marchandise quil a achetde. Peut étre
peurroit-on adopter le sentiment de Tréba-
tins dans le cas on la marchandise auroit été
vendue sous la condition expresse ddtre
pesée avec ces pmds qui éloient affirmés jus-
tes par celui qui les prétoit & “dessein de
trompel.

Trébatius est d'avis qu'on doit donner
cette action contre celui par la mauvaise foi
duquel une instance est pél 1e par le laps du
temps fixé pour la poursuivre. L'effet de cette
aclion ne sera point de faire ordonner la
restitution par le juge, mais de faire con-
damner sur le champ le délendeur A tous les
dommages et intéréts du demandeur; de
pear quautrement le demandeur ne soit
lésé.

5. 8i vous m'avez promis un esclave, et
quun autre lait (ué, la plupart des juris-
consulies sont d’avis quil y a lieu contre lui
A Yaction de la mauvaise foi; parce que,
comme vous étes déchargé eavers moi, vous
ne pouvez pomt exercer laction de la loi
Aquulia.

19. Papinten qu liv. 57. des Questions.

Si un débiteur ayant promis un animal,
avoit domné un 161)011le,1‘ , et que ce der—
nier ait tué l'animal avant Je temps ou il de-
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§. 1. Non tamen semper in hoc judicio
arbitiio judicis dandum est : quid enim,
si manifestam sit, rectitul non posse , ve-
lull st servas dolo malo traditus, defunc-
tus sit ? 1deoque protinus condemnari de-
beat in id quod wtersit actoris,

§ 2. Si dominus proprietatis insulam,
cujus ususfructus legatus erat, incende-
rit; non est de dolo actio : quoniam alise
ex hoc orluntur actiones.

§. 3. De eo, qui sciens commodasset
pondera, ut veuditor emptori merces ad-
penderet, Trebatins de dolo dabat actio-
nem. Atquin si majora pondera commo-
davit, id quod amplius mercis datum est,
repeti condictione potest : si minora, ut
rchqua merx Jdelur, ex empto agi potest-
nisi si ea condlhone merx venit, ut illis
ponderibus traderetur : ¢iim ille decipien—
di causa adfirmasset, s¢ ®qua pondera ha-
bere.

§- 4. Dolo cujus effectum est, utlis tem-
poribus legitimis fransactis pereat, Tre-
batius ait de dolo dandum judicium , non
ut arbitrio judicis res restituatur, sed ut
tantum actor consequatur, quanti ejus in-
terfuerit id non esse factum : ne aliter ob-
servantibus lex circumscribatur.

§- 5. Si servum, quem tu mihi promi-
seras, alius occiderit, de dolo malo actio-
nem in eum dandam plerique recté pu-
tant : quia tu & me liberatus sis : ideoque
legis Aquiliee actio tibi denegabitur.

19. Papinianus &b. 37. Queskonum.
8 fidejussor promissum animal anie
moram occiderit ; de dolo actionem reddi
adversus eum oporfere Neratius Priscus,
35
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et Julianns responderunt : quoniam debi-
tore liberato, per consequentias ipse quo-
que dimittitur,

20. Paulus Itb. 1. ad Edictum.

Servus tuus, ctm tibi deberet, nec sol-
vendo esset, hortati tuo pecaniam mutuam
a me accepit ; et tibi solvit : Labeo ait de
dolo 1nalo actionem in te dandam : quia
nec de peculio ulilis sit, eiim in peculio
piliil sit : nec in rem domini versum videa-
tur, clun ob debitum dominus acceperit.

§. 1. Si persuaseris miht, rullam socie-
tatem 0! fuisse cum eo cur heres sum, et
ob id judicio absolvi te passus sim; dan-
dam mihi de dolo actionem Julianus scri-

bit.

21, Ulpranus lib. v1. ad Edictum.

Quod s1, deferente me, juraveris, et
absolutus sis, postea perjurium fuerit ad-
probatum, Labeo ait de dolo actionem in
eum dandam : Pomponius autem per jus-
jurandum transactum videri. Quam sen-
tentiam et Marcellus libro octavo Digesto-
rum probat : start enim religioni debet.

22, Paulus lib. 1. ad Edictum.
Nam sufficit perjurii peena.

23. Galus lib. 4. ad Edictum provincrale.

Si legatarius, cui supra modum legis
Fraicidise legatum est, heredi adhuc igno-
ranti substantiam hereditatis ultre juran-
do, vel gqnadam alia fallacia persuaserit,
tanquam satis abundeque ad solida legata
solvenda sufficiat hereditas , atque eo
modo solida legata fuerit consecutus;
datar de dolo actio.

24. Ulpianus fib. 11, ad Edictum.
81 dolo a-ccide_rit ejus, qui verba facie-
bt pro eo gui de hibertate conteadebat,

IV, rrrmy 11L

voit étre livré , Nératius et Julien sont d'a-
vis quily a lieu contre le répondant a l'ac-
tion de la mauvaise fol , parce que le pri-
cipal débiteur se trouvant déchargé par la
mort de lanimal promis, le répoudant est
aussi déchargé par une conséquence méces-
saire.
20. Paul au lrv. 1r1. sur UEdi.

Votre esclave étoit votre débiteur, et comme
il navoit pas de quoi vous payer, vous lur
avez conseillé de m'emprunter de largent
avec lequel vous avez été payé. Labéon dit
gnue jaurai contre vous laction de la mau-
vaise foi, parce (ue je ne peux pas me ser-
vir utilemeut de Paction cu pécule , puisque
le pécule de I'esclave est supposé nul, et que
dailleurs l'argent que jai prété n'a point été
employé au profit du maitre, le maitre l'ayant
Tegu commne créancier.

. Si vous avez cherché & me persuader
quil n'y avoit ancune sociélé entre vous
et le détunt auquel je succede, et qu'en con-
séquence jaie souffert que vous fussiez dé-
chargé en justice de la condamnation que
yavois droit d’exiger contre vous & cet égard,
Julien pense que jaurai eontre vous l'aclion
de la mauvaise foi.

21, Ulpren au liv. 11. sur I'Edit,

81, lorsque je vous ai détéré le serment, et
quapres lavolr prété vouns avez été déchargé,
je viens & prouver que vous avez fait un faux
serment, jaurai contre vous Yaction de la
mauvaise foi; mais Pompenius est d'avis que le
serment a force de transaction : c’est aussi le
sentiment de Marcellus: au livre buit du Di-
geste; en effeton doits'enrapporter au serment.

22. Paul qu Ly, v1. sur {'Edit.

Dans ce cas, on doit se coutenter de pour—
suivre la peine du parjure.

23. Gaius au liy. 4. sur& Edit provincial,

Si un légataire, dont le legs étoit réduc-
tible par ta loi Falcidia, persuade & I'hé-
ritier qui ignore encore les forces de la suc=
cession, soit par serment, soit par quelqu’au—
tre ruse, qu’il y a dans la succession assez de
bien pour payer les legs en entier, et que, par
celte tromperie, il se soit fait payer le sien
en totalité, il y aura lieu conlre lui & action
de la mauvaise fo1.

24, Ulpien au Iiv. 1r. sur FEdIL.

Si par la mauvaise {oi de celui qui dé-

feadoit nn particulier réclamant la hberté,
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Ia senfence m'a pas ¢€té prononcde en fa-
veur de la hberté, Fadversaire présent, je
pense quil y a sur le champ'lieu a l'action
de la mauvaise fol; parce quuue sentence
portée en faveur de la liberté w'est point
sujette i vétractation.

25, Paul au by, 11. sur I'Edrt.

Javois formé conlie vous la demande d'une
certaine somme, et javois porté cette aclion
eu justice. Vous m’avez fait entendre que vous
aviez payé cette somme & mon esclave, ou
4 un homme muni de ma procuration; en
conséquence vons avez ¢té de mon consen-
tement acquilté de l'obligation. On demande
si j'aurai contre vous Vactiva de la maunvaise
fol. Il est décidé que je ne dois pomt la-
voir, parce que je peux de nouveau former
ma demande ; et si vous alléguez pour dé-
fense le jugement rendu en votre faveur, j'ai
une réplique contre celte exceptiou,

26. Guius au liv. 4. sur { Edit proyinedal.

Le préteur promet de donner cetle action
contre 'héritier de celm de [a mauvaise foi
de qui on se plaint, mais jusqua coucnr-
renice seulement de ce qui sera paivenn A
VLéritier, cest-d-dire, jusqua concurrence de
ce dont la mauvaise foi du détunt aura aug~
menté la porticn hécéditaire ;

27. Paul au liv. 11. sur I'EdiE.

Ou jusqud concurrence de ce qui seroif
natuvellement parvenu & Ihévitier, si lui-
méme n'avoit pas empéché par sa mauvaise
{oi que cela ne lui parvint. _

28, Gaius au liv. 4. sur I'Edif provincial.

Ainsi, si vous vous étes fait de mauvaise
foi donner quittance de ce que vous deviez,
volre héritier sera actionné pour toute la
dette ; mais sl sagit dune chose que vous
vous étes fart livrer de mauvaise toi, il y
aura action contre voftre héritier , supposé
que la chose existe; autrement it n’y aura
point daction. Cette action (ni passe contre
[es hévitiers est perpdtuelle , parce quils ne
doivent en aucun cas profiter de la peite
d¢un autre. On peut dire eu conséquence,
qua légard de celut qui est coupable de
manvaise foi, ily a toujours contre lui une
actiou de fait, jusqu'd concurrence de ce dont
sa mauvaise fe1 Ua envichi

29. Ulplen au liv. 11. sur TEd.

Sabin pense que laclion qui est alors

dounde contre lhéiitier, a pour objet la ré~
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quominis pracsenie adversario secundim
libertalem pronuncietur , palo statim de
dolo dandam in eum actionem: quia semeol
pro libertate dictam seulentiam retraciaci
non oportet.

25, Paulus lib. 1v. ad Edictum.

Cim 4 te pecuniam peterem , eoque
nomine judiciom acceptum est, falso mihi
persuasisty , Languam eam pecuniant servo
nco , aul procuralorr Solvisses , eoque
modo consecutus es, nt consentiente me
absolvereris : queerentibus nobis , an inte
doli judicium dari debeat, placait de doio
actionem non dan : quia alio modo mili
succurri potest: nam ex integro agere pos-
sum ; et, si objiciatur exceplio rei judi-
catee, replicatione jure ulk potero.

26. Gaius lib. 4. ad Edictum provincrale.
Iu fieredemn eatenus daturuim se eam ae-

Deabsolutions

Neharede. Do

fronem proconsul pollicetur, guarenus ad tesyeve actionis

eum pervenerit : id est, quatenus cx ea re
locupletior ad eun hereditas venerit;

57 Pavlus Iib. 11. ad Edictum.
Dolove malo ejus factum est, quomi-
nis pervenerit.

28. Gaius lib. 4. ad Edictum provinciale.

Itague si accepto lata sit tibi pecunia;
omnimodd cum herede tuo agetur, At si
res tibi tradita sit 5 si quidem mortuo te,
ea res exttit, agetur cum herede tuo : st
minus, non agetur. Sed utique in heredem
perpetuo dabitur : guia non debet lucrars
ex alieno damno. Cui conveniens est , ut
et in ipso qui dolo commiserit , in ic
quod locupletior esset, perpefud dauda sit
in factum actio.

3q. Ulpianus Lb. 11. ad Edictum.
Sabinus putat, calculi ratione potius,
quim malelicii heredem conveniri ; deni-
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que famosum non fieri : ideogue in per-
peluum teneri oportere,

50. Idem li¢. 11. ad Edictum.
Neque ecautwe cognitio in heredis persona
erit necessaria.

31. Proculus lib. 2. Epistolarum.
Clim quis persuaserit fanilizc meec, vt
de possessione decedat, possessio quidem
non amittitur, sed de dolo malo judicium
in eum compelit, si quid damni milii ac-
cesserit.

%2, Scavola b, 2. Digestorum.

Filius legatum sibi servum per praccep-
tionem, rogatus manumittere post certum
tempus, posteaquiuu rationes ipsi, et co-
heredibus fratribus reddidisset; ante diem,
et ante redditas rationes, ad libertatem
vindicta manumittendo perduxerat, Quee-
situm est an ex fideicommisso fratribus
tenetur, ut rationes eoram pro portioni-
bus redderet ? Respondi, cim liberum fe~
cisset, ex causa quidem fideicommissi non
teneri : verum s1 ided properasset manu-
miltere, ne rationes lratribus redderet,
posse de dolo actionem in eum exercere.

33. Ulpianus lib. 4. Opintonum.

Rei quam veunalem possessor habebat,
litem proprietatis adversarius movere coe-
pit, et posteaguam opportunitaiem emp-
toris cul venundari potuil peremit, des-
titit : placnit possessori hoc nomine actio-
nem in factum cum sua indemnitate com-
petere.

34. Idem Uib. 42. ad Sabinum.

Si ciim mihi permisisses saxum ex fundo
tuo ejicere , vel cretam , vel arenam fo-
dere, et sumptum in hanc rem fecerim,
et non paliaris me tollere ; nulla alia quam
de dolo malo actio locum habebit.

55, Idem Ub. 30. ad Edictum.
Si quis tabulas testamenti apud se de-

r1vare IV,
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formation du cacul, plutét que la punition
d'un délit. Kufin il est d'avis que cetie ac-
tion contre I'kéritier n'est point infamante :
ce qui la rend perpétuelle.

30. Le méme au Iy, 11. sur 'Ed/L.

Pour donney celte action contre 'héritier,
il n'est pas besoin a son égard de la connois-
sance de cause.

31. Proculus au liy. 2. des Letires.

Si on engage mes esclaves a abandonner
un bien quiis posséddeut en mon nom, je ne
perds powl pour cela la possession; mais si
jai souffert quelque tort & cette occasion,
jai laction de la mauvaise foi contre celui
qui en est la cause.

32. Scévola au liv. 2. du Digeste.

Un peére avoit 1égué a son fils un esclave
par forme de prélegs, et lul avoit ordonné
de Taffranchir au bout d'un certain temps,
apreés que l'esclave auroit rendu ses comptes
a lui-iméme et & ses fréres, qui étoient ses
cohéritiers ; ce fils a affranchi T'esclave solen-
nellement avant le jour indiqué , et avani que
Iescluve elit rendu ses comptes. On a de-
mandsé s'il étoit obligé, en verta du fidéicom-
mis, de rendre & ses fieres le compte que
Vesclave leur devoit pour leur portion. Jai
répondu qu’il n'étoit point obligé en vertu du
fidéicommis envers ses freves , puisqu’il avoit
affranchi l'esclave ; mais que , §il ne s'¢toit
haté de Taffranchir que pour empécher que
le compte fat renda i ses freres , laction de
la mauvaise fol auroit alors lieu contre lui.

3%. Ulpien au liv. 4. des Opinions.

Un homme étoit en possession d'une chose
qu'il vouloit vendre : un autre vient lui en
contester la propriété; et, apres lui avow
fuit perdre l'occasion quil trouvoit de la
vendre, il se désiste de sa demande. On a
décidé, dans ce cas, que le possesseur auroit
contre lui une action de fait pour se procurer
son indemnité.

54. Le.méme au lpy. 42. sur Sabm.

Aprés m'avoir permis de tiver de la pierre
de votre héritage ou d’y fouiller pour pren-
dre de la craie ou du sable , lorsque j'ai fait
des dépenses pour ces entreprises, si vous
ne voulez pas me laisser emporler ce que
j'en ai liré , je n’al d'autre action contre vous
que celle de la mauvaise foi.

35. Le méme au liv. 3o0. sur 'Edit,
Si le dépositaire d’un testament ellace ou
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altere de quelque maniére que ce soit ce qui
v est écrit, apies la mort du testateur Théri-
tier institué aura contre lui Taction de la
mauvaise foi. Les légataires auront aussi la
méme action.

56. Marcien au lv.. . des Régles.

Si deux personnes sont toutes deux de
mauvaise foi I'une a 'égard de l'autre, aucune
des deux ne pourra intenter laction de la
mauvaise fol.

39. Ulpren au liv. 44. sur Sabin.

Quand un vendeur dit quelque chose pour
vanter sa marchandise , ¢’'est comme s'il n'a-
voit rien dit ni rien promis ; mais sl s'étoit
ainsi avancé pour tromper lachetenr, on
naura point daction countre lui en consé-
quence de ce quil aura dit ou promis, ce-
pendant on aura Vaction de la mauvaise fol.

35. Le méme au lv. 5. des Oprnions.

Un débitsur a fait temir 4 son créancier
une lettre qui paroissoit écrite par Titius, et
qui devoit engager le créancier & le libérer.
Trompé par cetle letlre, le créancier a
libéré son débiteur, en changeant son obli-
gation par la stipulalion Aquiilenne, et
apres cetle libération il s'est appereu que
la lettre étoit fausse ou inutile. Ce créan-
cier aura Vaction de la mauvaise foi il
est majeur de vingt-ciaq ans, ou il se
fera restituer en cutier sil est minenr.

3q. Gaius au liv. a5, sur { Edit provincial.

Tilius étant sur le point de revendiquer
sa chose sur celui qu la possédoit, vous
vous étes présenlé pour qu'il agzit contre
vous comme si vous détiez véritablement
possesseur , dans lintention de favoriser
la prescription que l'autre étoit sur le poiut
d'acquérir, et vous avez donné cauntion pour
Pexécution du jugement. Quoique vous ayez
élé renvoyé sur la demande de Tilins comme
ne possédant pas, vous pourrez cependant
étre actionné a cause de votre mauvaise foi.
Cest le sentiment de Sabin.

40. Furius Anthianus au liy. 11. sur ' Edil.

Il y a lieu a laction de la manvaise foi
contre celui qui en a trompé un autre pour
lui faire accepter une succession onéreuse,
a moius que celui qui s'est servi de cette ruse
ne fit le seul eréancier de la succession; car
alors il suffivoit d'opposer i la demande qu'il
formeroit pour étre payé de sa dette, l'excep-
tion du ol
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positas , post moitem testatoris delevit,
vel alio modo corruperit ; Leres scriptus
habebit adversus eum actionem de dolo.
Sed et his, quibus legata data sunt, danda
erit de dolo actio.

36. Marcianus lib. ». Regularum.
Si duo dolo malo fecerint, invicem de
dolo non agent.

37. Ulpianus b, 44. ad Sabinum,

Quod venditor , ut commendct dicit ,
sic habendum, quasi neque dictum, ne-
que promissum est : si verd- decipiendi
emptoris causa dictum est, ®eque sic ha-
bendum est, ut non nascatur adversus
dictum , promissumve actio, sed de dolé
actio.

38. Idem &b:5. Opinonum.

Quidam debitor episiolam guasi a Titio
mitti creditori suo effecit, ut ipse libere-
tur :hac epistola creditor deceptus, Aqui~
liana stipulatione , et acceptilatione libe-
ravit debitorem : postea epistola falsa vel
inani reperta, creditor major quidem an-
nis vigintiquinque de dolo habebit actio-
nec :aeinor autem in integrum restitue-
tur.

39. Gaius lib. 29. ad Edictum provinciale.

Site Titio obtuleris de ea re, quam non
possidebas, in hoc ut alius usucapiat, et
judicaium solvt satisdederis 5 quamvis ab-
solulus sis, de dolo malo tamen teneberis:
el ita Sabino placet.

4o. Furius Anthianus itb. 11. ad Edictum.

Is qui decepit aliquem, ut heredita-
tem non idoneam adirel, de dolo tenebi-
tur : nist fortasse ipse credifor erat et so-
lus erat : tunc enumn suificit eontra eum
doli mali exceptio.

. De compensa-
tone doli.

De venditore
rem laudante.

De liberatione.

8 quis dolo se
judicio obtulerit
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hereditatis,
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TITULUS 1IV.
DE MINORIBUS
VIGINTIQUINQUE ANNIS.

1. Tlpranus lib. 11, ad Ldictum,

I[OC edictum prelor naturalem aequi-
fatem secutus proposuit : quo tntelam mi»
ngrum suscepil : nam ciim inter omues
constet, fragile esse et infirmum hujus-
niodi wetatum consilium, et multis captio-
nibus suppositunt, multorum insidils ex-
positum ; auxilium eis preetor hoe edicto
pollicitus est, et adyersus captiones opi-~
tulationen:.

§. 1. Practor edicit : Quod cum minore
quam pigimfiquingue annis nalu geslurm
¢sse dicelur, uli queque res eril, ani
madveriam,

§. 2. Apparel minoribus annis viginti-
guinque eum opem polliceri : nam post
hoc tempus compleri virilem vigorem
constaf.

§. 5. Etided hodie in hanc usque aeta-
tem adolescentes curatorum auxilhio re-
guntur : ngc ante reil suz admimstratio
els commiitl debebit, quamyls bena rem
suam gerentibus.

a, Idem lb. 19. ad Eegem Juliam

et Papiam.

Nec per liberos suos rem suam matu-
vius & curatoribus recipiat: quod enim le-
pibus cavetur, u¢ singuli anni per sin-
gulos liberos demuittantur ; ad honores per-
tinere divus Severus aif, nou ad rem suam
recipiendam.

3. Idem lib. 11. ad Edictum,
Denique divus Severus, et imperator
noster hujusmedi consulum vel praesidum
decreta quasi’ ambitiosa esse interpretali
sunt : ipsi aulem perrard minoribus re~
yom suarum administrationem extra ordi-
nem indalserunt : et eodem jure utimur,

§. 1. 8i quis cum minore contraxerit,
et contractus incideritin tempus guo ma-
jor elficilur; utrum inilium spectamus, an

finem?

L1YRE ]V,

TiITRE IV

TITRE 1V.

DPES MINETUR RS
DE VINGT-CINQ ANS.

1. Ulpien au liv. 11, sur UEdit.

PAR cet édit, ou le préteur a suivi I'dquité
naturelle, il prend les mineurs sous sa pro-
fection ; car, comme on sait que cet dge
est foible , exposé aux embdches et aux trom-
pevies, le préteur a cru devoir offrir son
secours aux mineurs,

1. Voici les termes de 1'édit: «Lorsquon
aura fait quelque affaire avec un mineur de
vingt-cing ans, j'examineral comment tout
6C sera passé. »

2, On voit que le préteur n’a en vue que
les mineurs de vingt-cing ans; car, apies cet
age, 'lomme a acquis une force suffisante
pour se conduire.

3. Clest pour cela que les' mineurs ont
avjourd’hui des curateurs jusqu’a cet dge, ot
an ne doit pas leur contier autrement la libre
administrationde leurs biens, quoiquilssoient
capables de les bien gérer.

2. Le méme au liv. 19. sur la Lol Julia

¢t Papia.

Quand le mineur auroit des enfans, il w'en
seroit pas plulét kors de curateile ; car,
lorsque les lois ont décidé que chaque enfant
dlonneroit & un mineur dispense d'une annce,
Tempereur Séveére a déclaré gu'elles avoient
eu en vue les charges dont un minear pour-
roit étre revélu, et non pas administration
des biens.

5. Le méme au liy. 11. sur ' Edit,

Eufin les empereurs Sévere et Caracalla
ont regardé comme conlraires aux lois les
décrets par lesquels les consuls ou les prési-
dens permettroient a2 un mineur de gérev
ses biens sans curateur, 1l n'y a que le prince
qui ait le droit d’accorder extraordinairement
celte grace, et il le fait tres-rarement. Tel est
aujourd’hui notre usage.

1. Lorsqu'on a contracté avec un mineur,
et que le jour de l'exécution du contrat.
lombe au temps Qu il est parvenu & sa mg}o—-

nté,
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rité, doit-on, pour juger de sa validitg,
en considérer le commencement ou la fin?
Il est établi (et c’est mon avis) que si le
mineur, parvenu a sa majorité, ralifie ce
quil a fait, il n'y a plus lieu a la restitu-
tion. Cest ce qui a donné lieu a Celse,
au livie onze de ses lettres, et au livre
second du Digeste , de proposer cetle ques-
tion, sur laquelle il avoit été consulté par le
préteur Flavius Respectus : Un mineur de
vingt -cing ans, qui étoit peut-étre dans sa
vingt-quatrieme année, avoit intenté I'action
de tutelle contre Uhéritier de son tuteur;
ensuite le mineur étant parvenu & sa majorité
avant la fin du proces, I'héritier du tuteur
obliut un jugement gui le renvoyoit absous
sur la demande formée contre lui. Le mineur
demandoif & étre restitué en entier contre ce
jugement. Celse donna cet avis au préteur :
quil ne falloit point aisément se délerminer &
accorder 4 ce mineur la restilution en entier,
et quon ue devoit lui faire cette grace que
dans le cas ou il seroit prouvé que l'adversalie
s'cloit conduit ainsi par rnse pour se trouver
Iibéré & la majorité; car aFors, dit-il , le
mineur n'a pas 6té seulement trompé au
jour ot le jugement a été rendu, mais toute
celte batterie n'a été dressée par I'héritier du
futeur, que pour faire tomber sa libération
au temps de la majorité. Au reste, Celse
convient que si on n’'a point de raison grave
pour soupgonner héritier du luteur de cetie
supercherie, on ne doit point accorder la
restitution en entier contre le jugement.

2. Je sais aussi que cettc question s'est
présentée: Un mineur de vingt-cing gns s'é-
foit immiscé dans la succession de son pére;
apres sa majorité il avoit encore exigé quel-
ques sommes des débiteurs 5 ensuite il
demandoit la restitution en entier, afin qu'il
lui tit permis de s’abstenir de la succession.
Ses adversaires lui opposoient d’avoir ap-
prouvé en majorilé ce quil avoit fait étant
mineur. Nous avons cependant él¢ davis
qu'il devoit éire restitué en entier, parce
que nous avons eu. égard au commence-
ment. Je pense quil en seroit. de méme
sil et accepté ainsi la succession dun
étranger.

5. Examinons si on doit regarder comme
mineur de vingt-cing ans, a leffet de le
restituer en enlier, celui qui esf parvenu au
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finem ¥ el placet (ut el est constitotum) .
si_quis major factus comprobaverit quod
muior gesserat, restitutionem cessave,
Undeillud non ineleganter Celsus episto-
larum l:bro undecimo, et Digestorum se-~
cundo tractat, ex facto & Flavio Respeclo
preetore consultus : mimor annis viginti-
quinque,annos fort? vigintiquatuor agens,
judicium tutelee heredi tutoris dictaverat:
mox factum, ut non finito judicio, jam eo
majore effecto vigintiquinque annis, tnto-
ris heres absolutus proponeretur : in infe-
grum restitutio desiderabatur. Celsus igi-
tur Respeclo suasit, non facile hunc quon-
dam minorem in infegrum restitui j sed ,
si el probaretur, calliditale adversarii id
actum, ut majore eo facto Liberaretur:
neque enim extremo, inquit, judicii die
videlur solim deceptus hic minor; sed to-
tum hoc structum, ut majore eo facto li-
beraretur. Idem tamen confitetur, si le-
vior sit suspicio adversarii, quasi doloss
versali, ron debere hunc in integrum
reslitui,

§. 2. Scio etiam illud aliquando inci-
disse : minor vigintiquinque annis mis~
cuerat se paterna heredilali, majorque
factus exegerat aliquid a debitoribus pa-
ternis , mox desiderabat restitui in inte-
grom, quo magis abstineret paterna he-
reditate : contradicebatur ei quasi major
factus comprobasset , quod minori siki
placuit : putavimus tamen restituendum
in integrum, inilio inspecto. Idem puto,
et si alienam adiit hereditatem,

§. 3. Minorem autem vigintiquinque
annis natu, videndum, an etiam diem na-
talis sui adhuc dicimus, ante horam qua

56
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nalus est, ut, si captus sit, restijuatur:
et, cim nondum compleverit, ita erit di~
cendum, ut 4 momento in momentum
tempus spectetur. Proinde et si bissexto
uatus est, sive pricre, sive posterzre die,
Celsus scripsit, nihil referre : nam 1d bi-
doum pro uno habetur, et posterior dies
kalendarum intercalatur.

§. 4. Sed utrum solis patribusfamilia-
rum, an etiam filiisfamiliarum succurri
debeat, videndum : movet dubitationem,
quod, si quis dixerit etiam filiisfamilia-
rum in re peculiari subveniendum , efli-
ciet , ut per eos etiam majoribus subve-
niatur, id est, patribus eorum; quod ne-
quaquam fuit praciori proposituin : preetor
eniin minoribus auxilium promisit , non
majoribus. Kgo autem verissimam arbi-
tror sententlam existimantiom , filiumfa-
milias minorem annis in infegrnnn restitui
posse ex lis solis causis, quae ipsius inter-
sint, putd sisitobligatus. Proinde sijussa
patris obligatus sit, pater nlique polerit
in solidum conveniri : filius aulem {cum
et ipse possit, vel in polestate manens
couveniri, vel etiam cmancipatus,vel ex-
heredatus, in id quod facere potest : et
quidem in potestate manens, eham invito
patre ex condemnatione conveniri) auxi-
lium impetrare debebit, si ipse convenia-
tur. Sed an hoc auxilium patri quoque
prosit, ut solet interdum fidejussori ejus
prodesse, videanus : et non puto protu-
turum. Si igitur filins conveniatur, pos-
tulet auxilium : si patrem conveniat cre-
ditor, auxilium cessat, excepta mutui da-
fione : in hae enim, si jussu patris mu-
tuam pecuniam accepit , non adjuvatur.
Proinde et si sine jussu patris contraxit,
et captus est ; s1 quidem pater de peculio
conveniatur , filias non eril restituendus :
si filius conveniatur, poterit restitui. Nec
e movemur, (uasi iatersit fihi peculium
habere : magis enim patris. quam filii in-
terest : licet aliquo casn ad fillum pecu-
i spectet : utputa s patris ejus bona d
£sco propter debitum occupata sunt: nam
peculiam ei ex constitutione Claudii se-
paratur.
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IV, TrtTreE 1IV.

jour de sa naissance, et qui a contracté ce
jour 1a avant I'heure ou il ¢loit né. Comme if
n’a pas encore alors ses vingt-cing ans ac-
complis, il faut décider en sa faveur, en
sorte qu'on compte les momens : ainsi sil est
né dans une année. bissextile, au jour du
bissexte, Celse écrit quil n'importe lequel
des deux jours bissextes il sera né, parce que
ces deux jours sont comptés pour un seul,
attendu qu'il y en a un dntercalé.

4. Examinons cependant si le secours
promis par le préleur aux mineurs de vingt-
cing ans, n'a lieu qua 'égard des peres de
famille, et non pas & l'égard des fils de
fanille. La difficulté consiste en ce que, si
nous disous que les fils de famille jouissent
aussi de ce privilége par rapport aux atfaires
de lenr pécule, il arrivera (ue ce priviiége
passera par eux au profit des majeurs , c’est-i-
dire au profit de leurs peres; et on ne peut
pas dire que ce soit la l'intenlion du préteur,
qui prometson secoursaux mineurs et nonpas
aux majeurs. Pour moi je regarde comme
trés-bon le sentiment de ceux qui pensent
qu'un fils de famille, mineur de vingi-cing
ans, ne peut étre restitué en entier que dans
les affaires ou il a un intérét persounel; par
exemple , lorsqus”il est obligé. Ainsi, s'il s est
obligé par l'ordre de son pére, le pere pourra
étre aclionné pour la somme entiere. Quant
au fils, dans le cas ou il seroit actionné
(comme il pent I'étre méme lorsquil est scus
la puissance paterneile, car alors on peut le
faire condamner méme malgré son pere el on
peut aussi agir contre lui au moms jusqui
concurrence de ce qu’il peut fournir lors-
quil est émancipé on déshérité}, il pouira
demander la restitution. Examinons si ,
dans le cas ou le fils se sera fail restitaer,
le pére profitera de ce bénéfice, comme il
arrive quelquefois a V'égard de celui qui a
répondu pour un fils de famille. Je ne pense
pas que le pére puisse en profiter. Ainsi, st
le fils est actionné, il peut demander la res-
titulion; si le créancier sadresse au pere,
la restitution n'aura pas lieu 2 son Eroﬁt,
exceplé en matitre de prét fait 4 un tils de
famille : car si ce fils a emprunté de largent
par lordre de son pére, la 1'es.lituﬁon n'a pas
lien. Conséquemment si le fils a contraclé
saus {'ordre de son pere, et qu"il ait e'gé- str-
pris, il ne sera pas restitué si le créaicier
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dirige son action contre le pére jusqu’a con-
currence du pécule, el il jouira de ce bénéfice
sile créancier s'advesse & lui, On ne doit pas
objecter quil est deVintéréi du fils d'avoir un
pécule, car le pécule du fils de famille est
encore plus au pere ¢uau fils, quoique, dans
cerlains cas, le pécule appartienne davantage
au fils; par exemple, si le fisc fait saisir les
biens dun pere de famiile son dcbiteur, il
est certain, d'aprésl’ordonnancede l'emperenr
Claude, qu'on sépare des biens saisis le pécule
du fils.

5. Alnsi je pense qu'on doit accorder la
restihition & nne fille de famille qui auroit
été trompée dans la constitution de sa dot,
soit qu’elle ait promis i son pere de luirendre
la dot qu’elle ne recevoit pas dans le moment,
ou qi'elle ait fait cetie promesse & quelql}’un
interposé par le pére pour stipuler la restitu-
tion de la dot; parce qu'enfin la dot d’une fille
peut éire regardée conmme un patrimoine qui
lui est propre,

6. Si un mineur de vingt-cingq ans, qui
sest donné en adrogation, se plaint d’avoir
éié surpris dans cet acle, supposons, par
exemple, qu'un jeune homme riche ait été
adrogé par un homme qui avoit inlention de
le voler, je pense qu'il doit étre admis & de-
mander la restitution.

7. Si on avoit fait un legs ou laissé un
fidéicommis & un fils de famille aprés la mort
de son pere, et qu'il €it été trompé a cetle
occasion en consentant, par exemple, que
son pere fit remise du legs, il pourra deman-
der la restitution, parce qu'on peut dire qu'il
a intérét a cause de l'espérance du legs qui
devoit lui appartenir aprés la mort de son
pere. De méme si on lui avoit légué quel-
que chose qui étoit attaché 4 sa personne,
comme une place d’officier dans les armées,
il pourroit étre restitué. En effet, il avoit
intérét de n’étre point trompé, puisque ce
legs Iui appartenoit sans étre acquis par
lui & son pere.

8. 51 un fils de famille mineur étoit
institué_héritier sous cette condition, sil
est émancipé par son pére dans trois mois,
et quil edt négligé d'informer de cette con-
dition son pére, qui l'auroit émancipé sl
en efit eu connoissance, il pourra deman-
der la restitution si son pere est prét a
I'émanciper.
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§. 5. Ergo etiam filiamfamilias in dote
captam , dum patri consentit stipulauti,
dotemn non staiim quam dedit, vel adli-
benti aliquem qui dotem stipularetur,
pulo restituendamn : quoniam dos ipsius
filiee proprium patrimonium est.

§. 6. Si quis minor vigintigninque an-
nis adrogandum se dedit, et in ipsa adro-
gatione se circumventnn dicat (finge
enim & preedone eum hominem locuple-
tem adrogatum), dico debere eum audiri
in inlegrum se reslituentem.

§. 7. Si quid minori fuerit filiofamilias
legatum post mortem patris, vel fideicom-
misstm relictum, et captas est, forté dum
consentit patri paciscenti ne legatum
peteretur; potest dici, in inlegrum resti-
tuendum : quoniam ipsius interest, prop-
ter spem legati, quod ei post mortem pa-
tris competit. Sed et si el legatum sit ali-
quid quod personz ejus coheeret, putd
jus militiee, dicendum est , posse eum res-
titui in integrum : interfuit enim ejus non
capi, cum hanc patri non adquireret, sed
ipse haberet.

§. 8. Et si heres sit institutus, 57 & pa-
tre in diebus centum sit emancipatus , mox
patrem debuerit certiorare, nec fecerit
cum posset, qui eum emancipasset, si co-
guovisset; dicendum erit, posse eum res-
titui in integrum, parato patre eum eman-
cipare,

36*
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§. 9. Pomponius ad)icit, ex his causis
ex quibus in re peculiari filiifamilias res-
titauntur, posse et patrem, quasi here-
dem, nomine filii , past obitam ejus um-
petrare cognitionem.

§. ro. 8iautem filiusfamilias sit, qoi cas-
trense peculium habeal ; proculdubio ex
his quae ad castrense peculium spectant,
in integrum vestituendus erit, quasi in
proprio palrimonio captus.

§. 11. Servus autem minor annis viginti-
quinque nullo modo restitui poterit : quo-
niam domini persena spectatur, qui sibi
debebit imputare, car minori rem com-
misit. Quare, et si per impnberem con-
traxerit, idem erit dicendum , ut et Mar-
cellus libro secundo Digestorum scribit.
¥t si forte libera peculii administratio mi-
nori servo sit concessa, major dominus
ex hac causa non reslituetur.

4o Africanus Bb. 7. Quastionum.

Etenim quodcunque servus ita gerik,
voluntate domini gerere intelligendus est:
et magis hoc apparebit ,, si aut de iustito-
ria aclione queeratur, aut si proponalur
majorem aniis vigintiquingque negotium
aliquod- gerendum minori mandasse, et
lum in ea re deceptum esse.

5. Ulpianus.lib. 131. ad Edictum.

St tamen 1s servus fuit, cui fideicom-
miussaria libectas debebatur prawsens, et
fuil captus, com re mora el fit, poterit
dic preetorem ei succurrere oportere.

6. Idem Ub. 10. ad Edictumn:.
Minoribus vigintiquinque annis subve—
nitur perin integrum restitutionem, non
solum cium de bonis eorum aliquid minui-
tur, sed etiam ciun intersit ipsorum liti-
bus et sumptilus non vexari.

7. Idem b, 11. ad Edictum.
Ait praetor, gestum esse dicetur. Gesturm
sic accipimus , quaiiterqualiter : swecon-
tractus st sive quid aliud centigit.

L1 vERE IV,

TiITRE V.

g. Pomponius ajoute quun pbre peuf,
apres la mort de son fils, demandér au nom
de son fils, et comme son hérilier, la reslitu-
tion en entier dans les causes ol les fils de
famille sont restituables relativement a leur
pécule.

1o0. Sile fils de famille a un pécule cas-
trense, il est hors de donte qu'il pourra étre
sestitué contre les actes ov il aura été surpris
a loccasion de celte espéce de biens; parce
que le pécule castrense forme an fils de fa-
mille un patrimoine qui lui est propre.

r1. Un esclave mineur de vingt- cing ans:
ne pourra jamais eblenir la restitution en
entier, parce quon considere en lu la per-
sonne de son maitre, qui doit simputer d’a-
voir confié ses affaires & un mineur, Ainsi il
en sera de méme s s’agit d'une obligation
contractée par un esclave impubere , comme
le remarque Marcellus au livre second da
Digeste; et si un maitre majeur accorde a
un esclave mineuor la libre-administration de
son pégule, il n’y aura peint lieu 4 la restitu-
tion.

4. Africain aw liv. 7. des Questions.

En eflet, tout ce quun esclave fuit en
pareil cas est censé fait par la volonté d:
maitre , ce qui sera encore plus évident s'd
s'agit de l'action provenant de Vobligation
d'un esclave préposé & quelque commerce,
ou si un maitre majeur a chargé dune
affaire son esclave mineur qui sest laissé
tromper.

5. Ulpters au liv. 1v. surl'Edit.

I faut cependant observer que s'il s'agis—
soit ici dun esclave que le- maitre étoxt
obligé d'affranchir présentement en vertu
d'un fidéicommis, il pourroit étre restitué
eontre l'acte o il auroit été surpris; parce
que son maitre est en demeure de lui donner
sa liberté.

6. Ee méme au liv. vo. sur{ Edil:

Lesminenrs de vingt-cing ans ontle bénéficer
delarestitution en entier, non-seulement lors-
que la surprise dontils ent & se plaindre leur
fait tort dans leurs biens, mais anssilorsqn’elle
les engage dans des proces et dans des dépen~
ses auxquelles ils ont intérét de se soustraire.

9. Le méme aw lv. 11, sur UEdit.
Lédit du préteur porte : « ce qui aura
té fait avec le mineur». Par ces mots, ce
qui aura été fuit , il faut catewlre en gé-


http:resti.tu

nSsS DE

DES MINTY

néral teute afluire quelconque , soit qn’il
y dlt contrat, soit qu'il n'y en ait 1v\i11t

Alnsi si le mineur a €té trompé daus
un achdt, dans une vente, dans une so-
ciété , dans un emprunt, le préteur vient
4 son secours,

2. De méme &1l a recu de largent du
débiteur de son pére ou du sien propre,
et qu'il Iait mal employé, il jouira du mime
bénéfice , comme s'il s'agissoit d'une ailaire
faite avec lui. Clest pourquoi si le mineur
actionne son débiteur , il doil faire intervenir
un curatcur pour se faire payer; autrement
le débiteur une peut éire forcé a puyer.
Aujourdliui (comme le remarque Pompo-
nius au livee vingt-huit) , on est dans l'nsage
de consigner la soninie dans un depot pu])hc
afin devner le double inconvéuient quil y
auroit a charger un débiteur prét a payer
les iutéréts de sa delte, ou & mettre le
créancier mineur dans le cas de dépenser
inutilement son argent, On peul aussi paycr
aux curateors sil y en a. Il est méne per-
nis par les ordounances de forcer le mincur
& s’en faire nommer. Si cependant le pré-
teur ordonnoit que l'argent fitt payé an mi-
neur sans Pimtervention du curaleur, on
pourroit douter si le débileur, qui auroit
payé en conséquence du jugement, sevoit
en siireté. Je pense que sil avoit été con-
damné a faire un paveil palement ﬂl)l(‘S
avoir allégué quil devoit étre fait & un mi-
neur, on ne pourreit rien lui imputer ; &
moins quon ne dise qu'il auroit da appe-
ler de ce jugement injuste. Mais je crois
que le mineur ne seroit peint admis par
le préteur au hénéfice de la restitution en
entier.

3. Le mineur jouit de ce bénéfice non-
sealement quand il est obligé principalement,
mais aussi lorsquil est intervenu dans les
obligations des autres ; par exemple, sil
s'est personneliement obligé , ou quil ait
aflecté ses biens en repouddnt pour nn au-
tre. Pomponius parmt approuver la disting-
tion entre le minenr qui a répondu pour
un autre et qu1 a été trouvé caution suffi-
sante par le juge préposé pour examiner
les cauotions, et le mineur dont ld caution
2 €i¢ jugée va]dble par celui vis-a-vis de
qui il contractoit. Pour moi ]e pense qu'on
deit dans teus les cas venir 4 son SECOLES,
lorsquiil preuve sa-minorité et sa ldsion.

YINGT-C1NGQ ANS. 285

§. 1. Proinde si emit aliquid, si vendi-
dit, si societatem coiit, s1 mutvam pecu-
niam accepit, et captus est; ei succurrelur.

§. 2. Sed et si ei pecunia i debitore pa-
terno solutasit, vel proprio, et hanc per-
didit , dicendum est ei subveniri,
gestum st cum eo. Et ided si minor con-
veniat debitorem, adhibere debet curato-
res,utei solvatur pecunia: ceeterumnon ei
compe]letm solvere. Sed hodie solet pe-
cunia in edem deponi (ut Pompomns h-
bro vicesiinooctavo scribity;ne veldebitor
ultra usuris oneretur, vel credilor minor
pevdat pecuniam : aut curatoribus solvi,
si sunt. Permittitur etlam ex constitutione
principum , debitori, compeliere adoles-
cenfem ad petendos sibi curatores. Quid
tamen si preetor decernat solvendam pe-
cuniam mineri sine curatoribus , et sol-
verit? an posslt esse securus dubllau Ti0=
test. Puto autem, si allegans minorem
esse , compulsus sit ad solutionem , nihil e:
lllll)llt‘ll]dllnl : msi forte, quabl ad» ersus
injuriam appellandum qms el putct Sed
credo praetorem , hunc minorem in infe-
grum restitui volentem , andituruimn non
esse.

§. 3. Non solim autem in his ei succar.
ritar, sed etiam in inferventiontbus, ui~
putd si fidejussorio nomine se, vel rem
suam obligavit. Pomponius autem videtur
adquiescere distinguentibus, arbiter ad fi-
dejussores probandos constitutus enm
probavit, an vero ipse adversarius ? Mihi
autem, semper succurrendum videtar, si
miuor sit, et se ¢ircumventum doceat,

quasy

81 adversna
emptionem, veu-
diionen, socie-
atene, mutuum,

Bulationem sir
bi factau

Tuterventionem,



Yudicium,

Successionem.

YLucrum oinise
sum.

. I:egnti repu-
d'ativnem, op-
twucui.

Venditionem,

2386 DICFESTE,
§- 4. Sed el /n judicis subvenitur : sive
dum agit, sive dum convenitur, captussit,

§. 5. Sed et si heredilatem minor adiit
minuslucrosam; suceurriturei, uf se po:sit
abstinere : nam et hic decéplus est. Idem
et in bonorum possessione, vel alia succes-
sione. Non soltun autem filius, qui se mis-
cuit paterne lereditati, sed et si aliquis
sit ex necessariis minor annis,simili modo
reslitutionem impetrabit : veluli si servus
sit cum libertate insiilntus : dicendum
enim erit, si se miscuit, posse el subveniri
aetatis beneficio, ut fabeat bonorum suo-
rum separationem. Plang , qui post aditam
heredifatem restituitur, debet preestare ,
si quid ex heredilate in rem ejus perveuit,
nec periit per actatis imbecillitatem.

§. 6. Hodie, certo jure utimur, ué el in
lucro minoribus succurratur.

§. 7. Pomponius quoque libro vicesi-
mooctavo scribit : et si sine dolo cujus-
quam legatum repudiaverit vel in optionis
legato captus sit, dum elegit deteriorem ,
vel si duas res pronuserit , /lam aut illam ,
et pretiosiorem dederit, debere subveniri:
et subveniendum est.

§. 8. Quaesitum est, ex eo, quod iz lu-
cro quoque minoribus subvcmcmlum dici-
tur, si res ejus venierit, et existat qui
plus liceatur, an in integrum propter lu-
crum restituendus sit ? et cottidie prieto-
res eos restituunt , ut rursum admittatur
licitatio. Idem faciunt et in his rebus quee
servari eis debent. Quod circumspecte
erit faciendum : ceeterim nemio accedet
ad emplionem rerum pupillarium, nec si
bona fide distrahantur. Kt districtt pro-
bandum est, in rebus que fortuitis casi-
bus subjectee sunt, non esse minori ad-
versus emptorem succurrendum : nisi aut
sordes, aut evidens gratia tutorum, sive
curatorum doceatur,

LIVRE IV,

TITRE 1V.

4. Tl peut avoir recours au méme béné-
fice dans les actes judiciaires , soit en de-
11undaut , soit en défendant, toutes les fois
quil est trompé

5. Le mineur qui a accepté une succes-
sion onéreuse esl secouru par le preteur Y
l'effet de s’abstenir ; car il est censé en ce
cas avoir élé tlompe Il en faul dire autant

de la succession plttouenne et de toute au-

tre espéce de succession. La restitution sera
accordée non-seulement au fiis qui s'est im-
miscé dans la suecession de son pére , mais
encore toutes les fois que le mineur se trou-
vera héritier nécessaire ; par exemple, s'il
s'agit d’un esclave inslitué avec donation de
la Iiberté. On peat dire qu'aprés sétre im-
miscé il pourra demander la restilution en
enlier, & leffet d’obtenir que ses biens soient
séparés de ceux du maitre auquel il succéde.
Mais , dans le cas ol un mineur est res-
tilué contre l'acceptation quil a faite d'une
succession onéreuse, il doit rendre ce qui
lui est parvenu de Théritage, et quiil a con-
servé malgré la foiblesse de son éage.

6. Il est d'un usage certain aujourd’hui
que le mineur doit étre resiitué contie les
occasions de gagner qu’il a manquées.

7- Pomponius , au_ livre vingi-huit, écrit
qu ‘un mineur peut éire restitud lorsqull a
été trompé sans mauvaise foi de la part
d'un tiers, soit en répudiant un legs, soit
en choisissant de deux choses léguées 4 son
choix celle qui étoit la moins bonne, soit
en donnant la plus précieuse de deux choses.
dont il avoit promis l'une ou l'autre ; et cet
avis doit étre suivi.

8. On a demandé en conséquence de ce
pr11101pe , que e mmeur doit étre reslitué
meéme contre les occasions de gagner qu il a
manquées , si, dans le cas ou le mineur
auroit vendu sa chose et qu'il se trouveroit
quelqu’'un. qui en offrit un prix plus con-
sidérable, le mineur devroit étre restitué a
cause du gain qui se présente pour lui. Tous
les jours le preteur accorde ceite restitu-
tion pourqu’on puisse faire une nouvelle lici-
tation. Le préteur a la méme attention & I'é-
gard des choses qui doivent étre conservéesau
mineur ; ce qu'il doit cependant faire avec cir-
conspectlon Au reste on ne peut point acheter
les biens du pupille , méme aliénés de bonne
foi. A I'égard des clioses qui sonf sujettes a
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des risques, on doit observer scrupuleuse-
ment de ne point accorder au mineur la res-
titution conlre lacquéreur, & moins qu'il ne
solt prouve qu’elles ont été vendues & vil pI‘lX
par lintrigue de 'acquéreur, ou par une in-
tention marquée de la part’ des tuteurs ou
curateuis de favoriser l'acheteur.

g. Si i mineur restitué s'immisce de nou-
veau dans la succession, ou acquiert un
héritage qu'il avoit répudié, il pourra étre
restitué une seconde fois, et il y a la-des-
sus das rescrits du prince et des décisions
de jurisconsuites.

ro. Papinien n'est pas exact lorsqu'il dit,
au livre second de ses véponses, que si un
mineur est institué dans un testament , et
quon lui ait substitué un esclave nécessaire,
dans le cas ofi te mineur renonceroii & Uhé-
ritage , 1! fecoit place A lesclave substitué
qui deviendroit héritier nécessaire et qui
resteroit toujours libre méme aprés que le
mineur auroit été reshitué contre sa renon-
ciation ; au liea que , si on suppose que le
mineur ait commencé par accepter la succes-
sioi, et qu'ensuite il s'en soit abstenu , l'es-
clave subslitué au pupille we peut étre ni
héritier ni libre : car si la succession est
onéreuse , .Vempereur Antonin et l'empe-
reur régnant ont écrit que I'héritier institué
venant & sabstenir, quand méme il sagiroit
@’un pupille étranger , I'esclave substitué se-
roit nécessairement héritier. Et lorsque le
méme Papinien dit, dans le premier cas, que
Tesclave resteroit libre apres que le mineur
auroit ét¢é restitué contre sa renonciation,
il semble insinuer que cet esclave ne seroit
pas en méme temps hé:itier ; ce qui nest
pas juste : en effet le pupille restitué contre
sa renonciation nacqmelt point la qualité
‘@héritier , il a seulement droit d'exercer
utilement les actions provenantes de la suc-
cession ; ainsi l'esclave substitué qui a eu
la qualité d'héritier, la conservera toujours.

r1. Le mineur qui n'a point appelé dans
le temps marqué peut étre restitué a l'effet
de ponvoir appeler , suriout si on suppose
quil demande cette restitution.

12, Le mineur est encore relevé lorsqu'il
a laissé périr 'instance qu il avoit commencée.
Au sorplus il est certain que les majeurs
eux-mames jouissent dauns ce cas du meme
bénéfice, sils prouvent quils ont eu des can-
ses légitiaes dabsence.

YVINGTI-CINQ ANS 287

§. 9. Restitutus autem, c¢dm se heredi-
tati miseeat, vel eam adeat quamrepudia-
vit, rursus restitui poterit ut se abstineat:
et hoc et rescriplum et responsum est.

§. 10.Sed quod Papinianus libro secun~-
do responsorum ait, minori substitutum
servum necessarivm, repudmnte quidem
hereditatem minore, necessarium fore :
et, si fuerit reslitutus minor, liberum nihi-
lomints remanere : si autem prilis minor
adiit heredilalem, et mox abstentus est,
substitutum pupilloservum cum libertate,
non posse heredem existere , neque libe-
THIM €sse 3 NON Per omnia verum est : nam
si non est solvendo hereditas, abstinente
se herede, et divus Plus rescripsit, et im-
perator noster , et quidem in extraneo pu-
pillo, locum fom necessario snbstituto :
et quod ait, Lberum manere , tale est,
quasi non et heres maneat, cm pupillus
impetrat restitutionem posteaquam abs-
tentus est: cim enim pupillus heres non
fiat, sed utiles acliones habeat, sine dubio
heres manebit, qui seme] extitit.

§. 11 Item si non provocavit inira
diem , subvenitur , ut provocet : finge
euim hoc desiderare.

§. r2. Item et in eremediciis er subve-
nitur. Constat autem omnpis atalis homi-
nibusrestaurationem eremodicii preestari,
si se doceant ex juslg causa abfuisse.

Si restitutioni
inipeirata: vesti—
tutio  coulraria
postuletur.

Pe reslilutione
minoris eui ser—
vus subslilutus
fuit.

Biadversus appel -
latioiem  omis—
sani.,

~ -
Vel eremodi~
ClUil}.
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288 DPICESTE,

8. Hermogenianus lb. 1. jurds
Lpitomarum.
Minor, etiamsi quasi contumax con-
demnatus sit, in infegrum restitutionis au-
xilium implorabit.

9. Ulptanus lib, 11. ad Edictum,

Si ex causa judicati pignora minoris
capta sint et distracta, mox restitutus sit
adversus sententiam praesidis , vel procu-
ratoris Casaris ; videudum, an ea revocari
debeant, quee distracta sunt : nam illud
certum est, pecuniam ex causa judicati
solutam ei restituendam : sed interest ip-
sius, corpora potits habere, et puto inter-
dam permittendum , id est, si grande
damnum sit minoris,

§. 1. In dotis quoque modo mulieri sub-
venitur , si ultra vives patrlmonn, vel 1o-
tum patrimonium circumscripia in dolem
dedit.

§. 2. Nunc videndum , minoribus utrium
in contractibus captis duntaxat subvenia-
tur,an etiam delinquentibus : utputa dolo
aliquid minor fecit in re deposita, vel
commodata, vel alits in contractu ; an el
subveniatur , si nihil ad eum pervenit? Kt
placet, in delictis minoribus non subveniri:
uce hic itaque subvenieiur. Nam et si fur-
tum [ecit, vel damnum injuria dedit ; non
eisubvenietur, Sed si,ciim ex damno dato
confiteri possit, ne duphi teneatur, maluit
negare ; in hoc solium restituendus sit, ut
pro confesso habeatnr. Ergo etsipotuit pro
{ure damnum decidere, magis quam ac-
tionem dupli vel quadrupli pati, et sub-
venietur,

€. 3. 8 mulier, cim culpa divertisset,
velit sibi subveniri, vel s1 maritus; puto
restitutionem non habendam: estenim de-
He¢twm non modicum: nam et si adulie-
rinm

LIVRE 1V,

TiTRE IV,

8. Hermogdénien au liv. 11. des Epriomes
du drott.
Le mineur sera restitué contre un juge-
ment , quand méme il auroit été¢ condam-~
né par coniumace,

9. Ulplen au Iiv. 11. sur I'Edit.

Si en exécution dune sentence portée
contre le mineur, on avoit saisi et vendu
ses biens, et qu'ensuite le mineur elt été
restitué contre le jugement, cette restitution
auroit-elle Vefiet de faire retourner dans le
domaine du mineur les biens ainsi aliéués,
par la raison qu'il est certain qu'on devroit
lui rendre l'argent qu'il auroit payé en exécu-
tion du jugement? Comme il est souvent
de lintérét du mineur d'avoir les biens qui
out été saisis et vendus sur loi plutét qu'une
somme dargent , je pense u'on doit Tuy
accorder la faculté de se faire remetire ses
biens , surtout si autrement le nineur devoit
souttrir un lort censidérable.

1. On doit aussi accorder la reslitution
a une femme qui, présumant trop de sa
fortune, s'est constitué en dot une somme
qui excédoit ou qui égaloit seulement son
patrimotue.

2. Examinons maintenant si les mineurs
sont reshiluds contre les obligations qui nais-
sent do leurs délits , comme 1ils le sont con-
tre celles qui naissent des contrats. Suppo-
sons , par exemple, quun mineur se soit
rendu coupable de dol dans un dépat, dans
un prét ou dans tout autre contrat, sera-t-
il restitué dans le cas ot il waura pas profité
de son dol ? Les mineurs ne sont pas resti-
tués en malitre de délit; ainsi il n'y aura
pas lieu & la restitution dans tous ces cas. Le
mineur ne sera pas restitué contre le vol
qu'il auroit fait , ou le tort qu'il auroit causé;
mais si, & [occasion d’un tort quil a causé,
le mineur avoit pu éviter la condamnation
au double en avouant, et quil l'ail encou-
rue en mant , il sera reslitué seulement con-
tre sa négation, et regardé comme ayant
avoué. De méme, si & I'occasiont d’un vol , il
et pu éviter la condamnation au double ou
au quadruple en tl'anslgeant , il sera restilué.

3. Si une femme mineure abandoune ¢a
maison sans jusie cause (11 en faut dire au-
taut du mari), je crois quon ne doit point

lui accorder d(. restilution ; car ¢'est un dé-
It
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lit considérable. En effet le mineur coupa-
ble d'adultére ne seroit pas restitué.

4. Papinien dit que si unmincur del'age de
vingt & vingt-cing ans se laisse vendre com-
me esclave, c’est-a-dire, siil a recu sa part
du prix, ne pent pas étre restitué ; et c'est
avec raison : car, comme il change. d’état,
la restitution ne peut point avoir lieu.

5. Si un mineur s'est exposé a la peine
portée contre ccux qui ne déclarent point
des marchandises sujettés aux impositious ,
il pourra étre restitué; ce quil faut enten-
dre du cas oy il n’y aura pas de mauvaise
foi de sa part, car alors la restitution n’au-
voit pas lieu.

6. Le mineur ne pourra non plus étre
restitué contre la liberté qu'il aura donnée
3 un de ses esclaves ,

to. Paul au lip. 11. sur {'Edit.

A 1moins que le prince ne juge i pro-
pos de lui accorder cette grace pour de
trés-grandes raisons.

11. Ulpien au Lv. 11. sur UEdi.

Mais le mineur pourra intenter l'action
de dol ou une action utile pour se faire
indemniser du fort qu'il souffre 4 l'occasion
de cet affranchissement, et il doit recevoir
toat ce qu'l auroit eu si Yalfranchissement
n'edt peint eu lieu. A l'égard des choses
appartenantes au maitre que Vesclave affran-
chi a détournées, le maitre mineur a contre
fui une aclion pour se les faire représenter,
aussi bien que l'action du vol, et la reven-
dication de la chose volée ; parce que ce
vol a été fait aprés l'affranchissement. Mais
a I'égard des délits commis par l'esclave lors
de sa servitude, le maitre n'a contre lui au-
cune action aprés son affranchissement , sui-
vant un rescrit de l'empereur Sévere.

1. Que doit-on décider a l'égard d'un mi-
neur qui a vendu un esclave sous la con-
dition qu'il seroit affranchi ? It est ici ques-
tion d'un mineur de vingt-cing ans, ma-
jeur de vingt ans; car c'est ainsi que le
propose Scévola au livre quatorze des ques-
tions , lordonnance de Uempereur Marc-
Aurtle b Auflidius Victorinus ne paroissant
point en effet regavder le mineur de vingt
ans. Ainsi voyons si, dans le cas proposé , le
majcur de vingt ans seroit restilué. Il sera
admis & ce bénéfice ¢l demande la resti-
tution avant que lesclave vendu ail regu

Tome I.
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§. 4. Papinianus ait , s major annis vi-
ginti, minor viginliquinque , se in servi-
tutem venire patiatur, id est, si pretium
parlicipatus est ; non solere resiitui : sed
hoc meritd : quoniam res nec capit resli-
tationem, cum statum mutat.

§. 5. 8iin commissum incidisse vecti-
galis dicatur , erit in integrum restitutio:
auod si¢ erit accipiendum, si non dolus
ipsorum interveniat : ceetertm, cessabit
resiilutio.

§. 6. Adversus libertatem quoque mi-
nori a preetore subveniri impossibile est :

10. Paulus Ith. 11. ad Edictum.
Nisi ex magua causa hoc 4 principe
fuerit consecutus.

1 1. Upianus b, 11. ad Edictum.

Vertm vel de dolo, vel utilis actio erit
in id quod mineris interfuit, non manu-
mitti : proinde quicqnid Lic haberet, si
non manumisisset,id ei nunc praestabitur.
Sed et nomine earum rerom , quas domi-
nicas servus manumissus supprimebat ,
competunt adversus eum actiones ad ex-
hibendum , et furti, et condictio : videli-
cet quoniam et manumissus eas contrec-
tabat, Ceeterim ex delicto in servitutem
facto, domino adversus eum post liberta-
tem actio non compelit. Et hoc rescripto
divi Severi continetur.

§. 1.Quid, si minor vigintiquinque annis,
major viginti, hac lege servum vendiderit,
ut manumittatur? (ideo proposui majorem
viginti, quoniam et Scevola scribil libro
guartodecimo quicstionum): et magis est,
ut senlentia constilulionis divi Marci ad
Aufidium Victorinam, liune, id est, mino-
rem viginli annis non complectatur: Qua-
re videndum , an majori viginti annis sub-
venalur ? et, si quidem ante desideret,
quam libertas cowmpetat, audietur: sin
ver0 postea,non possit. lem queeri potest,
si is qui emit hac lege, minor sil, an res~
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titui possit? Et siquidem nondum libertas
competit, erit dicendum, posse ei subve-
niri: sin vero posteaquam dies venit, vo-
luntas majoris venditoris libertatem im-
ponit.

§. 2. Ex facto queesitunt est : adolescen.
tes quidam acceperant curatorem Salvia-
num quendam nomine : hic, eim curam
administrasset,benefieio principis urbicam
procurationem erat adeptus, et apud pree-
torem se & cura adolescentium excusave-
rat, absentibus eis : adolescentes adierant
praetorem , desiderantes in integrum ad-
versus eum restitul , quod esset contra
constitutiones excusatus: cim enum sus—
ceptam tutelam non alii soleant deponere,
guam qui trans mare reipublicee causa
absunt, vel hi qui circa principem sunt
occupati, ut in consiliarii Menandri Arrii
persona est indultum ( meruisset autem
Salvianus excusationem : adolescentes ,
quasi caphi, in integrum restitui i praetore
desideraverant): Arrius Severus, (uia da-
bitabat, ad imperatorem Severum retulit:
ad quam consultationem successori ejus
Bemdio Quieto rescripsit, nullas partes
esse pratoris : neque enim contractum
proponi cumminore annis vigintiquingue :
sed principesintervenire, et reducere hunc
ad administrationem , qui perperam esset
a praetore excusatus.

€. 3. Sciendum est autem, non passim
minoribus subveniri, sed cause cognita ,
si capti esse proponantur,

§. 4. Item non restituetur, qui sobrid
rem suam administrans, occasione damni
non inconsulte accidentis, sed fato velit
restitui : nec enim eventus damni restitu-
tionem indulget, sed inconsulta facilitas :
et ita Pomponius libro vicesimooctavo
scripsit. Unde Marcellus apud Julianum
notat, si minor sibi servum necessarium
eomparaverit , mox decesserit, non debe-
Te eum reslitui: neque enim captus est
emendo sibi rem perueccssariam , licet
mo.falen,
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la liberté ; apres ce temps il n'y sera plus
admis. On peut demander aussi si on pour-
roit restituer celui qui a acheté V'esclave sous
cette condition , sl étoit mineur. Il pourra
étre restitué , s'il se présente avant le temps
ou la liberté appartient & l'esclave. Sil se
présente apres le jour fixé pour la liberté, la
seule volonté du vendeur qut a atteint I'dge de
majorité, rend l'esclave libre.

2. On a propesé cette espéce A consulter:
des mineurs aveient un curateur nommsé Sal-
vianus qui, aprés s'étre chargé de la curatelle,
avoit été pourvu par le prince d'une charge
dans la ville ; ce curateur s'étoit fait déchar=
ger de la curatelle devant le préteur en
I'absence des mineurs. Ceux-ci eurent re-
cours au préteur, et demandoient A étre reg-
titués en entier , parce que leur curateur
avoit été déchargé contre les ordonnances
( En effet on ne peut étre déchargé d'une
tutelle qu'on a commencée, que lorsquon
est occupé au deld des mers au service de
la république , ou qu'on a des fonctions au-
pres du prince, comme cela a été accordé
daus la’ personne de Ménander Arrius, con-
seiller d’état). Salvianus devoit-il étre déchargé
de la curatelle, tandis que les mineurs deman-
doient larestitution comme ayant été trompés?
ArriusSévérus étant indécis dans cetle affaire,,
crut devoir consulter 'empereur Sévere; Beé-
nidius Quiétus, qui lui aveirtsuecédé regut du
prince cetteréponse: «Le préteur ne doitpas
se méler de celte affaire, parce qu'il ne sagit
point d'un contrat passé avec le mineur ;
mais cest au prince a interposer son autorilé
pour faire rentrer dans l'administration de la
curatelle celui qui en a été déchargé sans
fondement par le préteur».

3. Il faut observer que la restitution nest
peint accordée aux mineurs indistinctement,
mais seulement en connoissance de cause , et
lorsquiils prouvent qu'ils ont été trompés.

4. On n’admettra pas non plus & deman-
der la restitution , un mineur qui, adminis~
trant sagement ses biens, voudroit étre res-
fitué sous le prétexte dun tort quil auroit
souffert par un événement imprévu; car ce
n'est pas I'événement du tort, mais la facilité
inconsidérée a se laisser tromper qui donne
lieu 2 la restiluticn: c'est aussilavis de Pom-
pouius au livve vingt-buit. Dela Maxcellus re~
marque suv Julien que, si un mineur avolk
acheté un esclave qui lui €toil necessaive, ek
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que cet esclave fit mort ensuite, il ne devoit
pas étre vestitué ; parce quil n’a pas é1é sur-
pris en achetant un homme qui lui étoit né-
cessaire quoique mortel,

5. 8i un mineur s'étoit porté héritier d'un
homme riche, et que lasaccession fiit en peu
de temps réduite & rien par des tremblemens
de terre, par un incendie survenu dans les
maisons, par la fuite ou la mort des escla-
ves, Julien, au livre quarante-six, s'exprime
de maniere A faire croire que le mineur
pourroit étre restitué ; mais Marcellus re-
marque sur Julien que la vestitution n’a pas
lieu. En effet ce west pas la foiblesse de
Yige qui a engagé le mineur & accepter une
succession opulente, et les accidens peu-
vent arriver au pere de famille le plus at-
tentif; néanmoins, ce ui pourroit donner
lieu & la restitution en faveur dumineur, ce
seroit §'il avoit accepté une succession dans
laquelle il y auroit beaucoup de choses su-
jettes & périr, ou des maisons, et d'un au-
tre coté des dettes considérables ; parce
qualors il n'auroit point fait attention que
les esclaves pourroient mourir et les maisons
tomber en ruine, on parce quil n'auroit
pas vendu promptement les choses ainsi
sujetles & plusieurs accidens.

6. On demande aussi si un mineur peut
&tre admis & poursuivre [a restitution contre
un autre mineur. Pomponius est d’avis qu'il
ne doit pas étre restitué. Pour moi je pense
que le préteur doit considérer lequel des
deux mineurs a été surpris; sils L'ont éié
tous deux , par exemple, si un mineur a
donné de l'argent & un autre, et que celui-
cil'ait dissipé , selon Pomponius, la condition
de ce dernier est la plus favorable.

7. Si un mimeur a prété de largent a
un fils de famillle majeur, il peut étre res-
titué, selon le sentiment de Julien au livre
quatre du Digeste, et de Marcellus au livre
second du Digeste ; en sorte que le privilége
de l'dge Vemportera sur le bénéfice du sé«
natus-consulte Macédonien.

12. Gaius auliv. 4. sur I' £dit provincral,

Si une fermme s'est obligée pour quelqu’un
auprés d'un mineur, le mineur wWaura point
d’action contre la {emme, et il pourroit
étre repoussé comme un autre par la voie
de lexception tirée du sénatus-consulie Vel-
ldien. La raison est que, suivant le droit
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§. 5. Si locupleti heres extitit, et subitd
hereditas lapsa sit (putd preedia fuerunt,
quze chasmate pericrunt, insul® exuste
sunt, servi fugerunt, aut decesserunt) Ju-
lianus quidem libro quadragesimosexlo
sic loquitur, quasi possit minor in inte-
grum vestitui : Marcellus autem apud Ju-
lianum noiat, cessare in integrum restitu-
tionem : neque enim eetalis lubrico captus
est adeundo locupletem heredilalem: et
quod fato contingit, cuivis patrifamiliag
quamvis diligentissimo, possit coulingere.
Sed haec res adlerre potest restitutionem
minori , si adiit heredilatem in qua res
erant multee moitales,vel praedia urbana,
a&s autem alienum grave : quod nou prose
pexil posse evenire ut demoriantur man-
cipia, preedia ruant: vel qudd non citd
distraxerit haec quze multis casibus obnge
xia sunt,

§. 6. Item queeritur, si minor adversus
minorem restitul desiderat, an sit audien-
dus? Et Pomponius simpliciter scribit,
non restituendum. Puto autem inspicien-
dum & prectore, quis captus sit: proinde
si ambo capli sunt, verbi gratia minor
minori pecuniam dedit, et ille perdidit;
melior est causa (secundiim Pomponium)
ejus qui accepit, el vel dilapidavit, vel
perdidit.

§. 7. Plané si minor annis cum filiofa-
milias majore contraxerit; et Julianus li-
bro quarto Digestorum, et Marcellus libro
secundo Digestorum scribit, posse in inte.
grum restitui : ut magisaetatis ratio , quam
senatusconsulti habeatur.

132, Galus Ub. 4. ad Edictumprovinciale.
Si apud minorem mulier pro alio inter-
cesserit, non est ei actio in mulierem dan-
da:sed perinde atque ceeleri, per excep~
tionem summoveri debet: scilicet , quia
communi jure in priorem debitorem el
actio vestiluitur : heec, si solvendo sit
! 3;
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prior debitor : alioquin mulier non utetur
senatusconsulti auxilio.

13. Ulpianus Ub. 11. ad Edictum.

In caus® cognilione versabitur, utrium
soli ei succurrendum sit, an etiam his
qui pro eo obligati sunt ; ntputh fidejusso-
ribus. laque si ¢lun scirem minorem, et
ei fidem non Liaberem , tu fidejusseris pra
eo ; non est equum , fidejussori in necem
meam subveniri ; sed potiusipsi denegan-
da erit mandati actio. In summa, perpen-
dendum erit preetori, cui potits subveniat,
utram creditort, au fidejussori : nam mi-
nor captus neutri tenebitur. Faciliis in
mandatore dicendum erit, non debere ei
subvenire : hic enum velut adfirmator fuit
et suasor, ut cum mmore contrahevetur,
Unde tractari potest : minor in integrum
reslitutionem utiumadversus creditorem,
an et adversus fidejussorem implorare de-
beat? Kt puto tulius adversus utrumque:
causa entn cognila, et preesentibus ad-
versariis , vel si per contumaciam desint,
in integrum restitutiones perpendendee
sunb

€. 1. Interdum aulem restitutio et in
remdatur minori, id est, adversus rei ejus
possessorem , licet cum eo non sit con-
iractum : utputs rem i minore emisti, et
alii vendidisti: potestdesiderareinterdum
adversus pessessorem restitui, ne rem
suam perdat, vel re sua careat : et hoc vel
eognitione preetoria, vel rescissa alienatio-
ne,datoinrem judicio. Pompenius quoque
hibro vicesimooctavo scribit, Labeonem
existimasse , siminor vigintiquinque annis
fundum vendidit , et tradidit, si emptor
zursus eum alicuavit; siquidem emptor
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commun , le mineur conserve son action
contre son premier débileur : mais ceci doit
seutendre du cas ot ce premier débiteur
sera solvable , car autrement la fernme ne
pourroit avoir recours au sénatus - consulle
Velléien.

13. Ulpten au liv. 1 1. sur I'Edit.

Dans la connoissance de caase que le
préteur doit prendre avant daccocder la
restitution, il examinera sil ne deit lac-
corder quau mineur , cu méme i ceux
qui se sont obligds pour lui, par exem-
ple , 4 ses répondans. Aiusi, si vous avez
répondu ponr un mineur que je connois-
sois' pour tel, et auquel en conséquence
je ne voulois pas m'en rapporter, H se-
roit inusle quon vous accordat le bé-
néfice de la restitution pour me faire per-
dre ma créance ; il est plus & propos quon
vous refuse votre recours contre le mineur..
Eufin cest au préteur & examiucr lequel
il veut favoriser du creancier du miueur
ou de son répondant, car il est certain
que le mineur n'est obligé ni envers l'un
n1 envers lautre. Il seroit bien zisé de re~
fuser le bénétice de la restitulion i celui
qui auroit chargé le créauncier de préier,
parce qu'alors il conseille de contracler avec
un mineor et affirme quon le peut faire
stirement. Il s'agit donc de savoir si le mineur
doit se contenler de demander la restiiu-
tion contre son créancier, ou sil doit eu-
core la poursuivre contre celui qui a répon-
du pour lui. Je pense quil est plus siv de
la demander contre tous les deux : car les
restitutions en enlier sont accordées en con-
noissance de cause, en présence de ceux
qui peuvent les contesler, ou en lear ab-
sence , lorsqu'ils ont é1é diiment appelds.

1. Quelquefois la restitution accordée an
mineur est réelle , c'est-a~dire, qu'elle a liew
contte le détenteur de la chose d'un mi-
neur , quoilquon n'ait pas centracté avec
lui; par exemple, vous achetez un bien
d’un mineur et vous le vendez & un anlres
le mineur peut demander a étre restitué
contre le nouvel acquéreur i Veffet de re-
prendre sa cliose ; et cette restitution sera
accordée ou par un jugement du préleur,
ou en donnant au mineur une action réclle
aprés avoir annulé aliénalion. Pomponius,
au livre vingt-huit, rapporte le sentiment
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de Labéon, qui pensoit que, dans le cas
ol un mineur auroit vendu et liveé un bien
que lacquéreur auroit aliéné, il y auroit
heu A la restilution contre le nouvel ac-
quéreur , sil a en connoissance que le bien
avoit été vendu par un mineur. Sl n'en a
pas eu connoissance, et que le premier
acquéreur soit soivable, la 1‘qstitutxon n'aura
pas lieu contre lui; mais si le premier ac-
quércur est insolvable , Péquité demande que
le mineur soit restitué contre le second,
quoiquil soit de bonne foi, et quil ait ignoré
que le bien quiil a acquis avoit ét¢ alidné
par un mineur.
14. Paul au liv. 11. sur UEdiL

Tl est sir que tant qua le premier acqué-
reur ou son heritier est solvable, on ne
doit rien statuer conire le second acqué-
reur qui est de bonne fol. Clest aussi avis
de Pomponius.

15. Gaius au liv. 4. sur 'Ed:t provincict.

Mais dans le cas ou la restituilon aura
Keu contre le second acquéreur, celui-ci
aura sen recours contre soil vendeur. Il en
sera de méme si la chose a passé par plu-
sieurs maius.

16. Ulpien au lv. 15, sur UEdiL.

Le préteur doit aussi examiner, lovsqu'il
prend connoissance de cause , si le mineur
a un autre moyen de se pourvoinr que la
restitution en eatier; car, si le droit com-~

mun et ordinaire le met 3 couvert, on ne

Iut accordera pas le secours extraordinaire
de la restitution : tel seroit un pupille qui
auroit coniracté sans lautorité de son tu-
teur et qui n'en seroii pas devenu plus
riche.

1. Par la méme raison , Labéon rapporte
que si un mineur a été engagé a enlrer
dans une société par surprise, ou dans
Fesprit de faire une donation, la société est
nulle méme entre majeurs, et qu'ainsi il
ny a pas lieu & la restitution. Ofilius a
répondu la méme chose. En effet, le droit
commun met suflisamment le mineur en
sdreté.

2. Pomponius rapporte aussi au livre

vingt-huit , qu'Ariston étoit d'avis que la
restitution avoit ieu dans 'espéce suivante =
Un testateur avoit prié son héritier de re-
mettre un certain nombre de choses 4 sa
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sequens scit rem ifa gestam,restitutionem
adversus eum faciendam : siignoravit, et
prior emptor solvendo esset, non esse fa-~
ciendam ; sin verd nen esset solvendo,
aequius esse minori succurri etiam adver-
sus ignorantem ; quamvis bona fide emp-
tor est.

v4. Paulus lib. vv. ad Edictum.
Plané quandiu is qui & minore rem ac-
cepit, aut heres ejus idoneus sit, nihil
novi constituendum est in eum qui rem
bona fide emerit : idque et Pomponius
seribit,

15, Gatus Uib. 4. ad Edictum previnciale.

Sed ubi restitutio datur, posterier emp-
tor reverli ad auctorem suum poterit.
Per plures quoque personas si emptio am~
bulaverit, idem juris erit.

16. Ulpianus lib. 11. ad Edictum.

Tn cause cognitione eliam hoc versa-
bitar, mun forté alia actio poessit compe-
tere cilra 1 integrum restitutionem: nam
si eommuni auxilio, et mero jure munitus
sit , non debet e1 tribul extraordinarium
auxilium : utputa cum pupillo contractun.
est sine tutoris auctoritate, nec locuple~
tior factus est.

§. 1. Item relatum est apud Labeonem,
sl minor gircumscriptus socielatem coterit,
vel etiam donatienis causa, nullam esse
socielalem , nec inter majores quidem: et
ideo cessare partes practoris. Idem et Ofi-
lius respondit : satis enim ipso jure nuni-
tus est.

§. 2. Pomponius quogne refert libro vi-
cesimooctavo : ciim quidam heres rogatus
esset fratris filie complures res dare ea
conditione , ut', sisie liberls decessisset ,
restituerct eas hereds ; et haec defuncto he-

Sisit alia actio
ordinaria, el
gostum sit ipso
jure nullum,
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rede, herediejus cavisset, se restituturam ;
Aristonem putasse in integrum reslitnen-
dam. Sed et illud Pomponius adjicit,
qudd potuit incerti condici hwxe cautio,
eliam 4 majore: non enim ipso jure, sed
per conditionem munitus est.

§. 3. Et generaliter probandurm est, ubi
contractus non valet, pro certo pratorem
se non debere interponere.

§. 4. Idem Pomponius ait, in pretio
emptionis et venditionis naturaliter licere
contraheniibus se circumvenire.

§. 5. Nunc videndum , qu/ in integrum
restituere possunt ? Kt tam praefectus urbi,
quam alii magistratus pro jurisdictione
sua restituere in integrum possunt, tam
in aliis causis, quiam contra sententiam
suam,

17. Hermogenianuslib.1 juris Eprtomarum.

Prefect: etiam preetorio ex sua senten-
tia in integrum possunt restituere : quam-
vis appellari ab his non possit. Hec id-
circd tam varid, quia appellatio quidem
iniquitatis senlenliee querelam, in inte-
grum vero reslitutio erroris proprii venie
petitionem, vel adversarii circumventio-
nis allegationem continet.

18. Ulplanus lib. 11. ad Edictum.
Minor autem magistratus contra sen-
tentiam majorum non reslituet.

§. 1. Sin autem princeps sententiam di-
xit, perraro solet permittere restitutionem ,
et induci in auditorium suum eum qui
per infirmitatem cetatis caplum se dicat
dum ea quee pro causa sunt dicta non al-
legat, vel ab advocatis proditum queratur.
Denique Glabrionem Aciiium divus Seve-
rus et imperator Antoninns non audierunt
incolorate restitnl desiderantem adversus
fratrem post speciem in auditorio eorum
finitam.

§. 2. Sed et Percennio Severo contra
xes bis judicatas in integrum restitui, di-

L1vre IV,

r1ITRrE TV

niéce , 3 condition qu'elle les rendroit &
ce méme héritier si elle veuoit & mourir
sans enfans. La nikce, aprés la mort de I'hé-
ritier, avoit renonvelé laméme caution au pro-
fit de celui qui lui avoit succédé ; mais Pom-
ponius ajoute uun majeur lui-méme pour~
roit faire déclarer nulle une pareille caution:
en sorle qu'il n'est pas en sireté de plein
droit, mais seulement en intentant son aclion.

3. Il faut dire en général que toutes les
fois que le contrat contre lequel on veut
se faire restituer est nul, le préteur ne doit
pas accorder la restitution.

4. Pomponius ajoute encore qu'en matitre
de vente et dachat, les contractans peu-
vent se tromper mutuellement sur le prix.

5. Examinons maintenant quels sont ceux
qui peuvent accorder la restitution en entier.
Elle peut étre accordée, tant par le préfet
de la ville que par les autres magistrats ,
suivant leur juridiction, tant dans les causes
agitées devant eux que dans celles qui onk
€1é termindes par d’autres juges.
1y. Hermogénienauliv.1.des Eprtomesdudrort,

Les préfets du prétoire peuvent aussi ac-
corder la restitution en eutier contre leurs
jugemens, quoiqu'ils soient sans appel. La rai-
son de cette différence est que l'appel con-
tient une plainte du jugement (n'on regarde
comme injuste, au lien que la restitution en
enticr a pour objet l'indnlgence que quelquun
demande pour lerreur dans laquelle 1l est
tombé, on la mullité de ce que son adversaire
lui a fait faire par surprise.

18, Ulpren wu liv. 11. sur UEdLL.

Un magistrat inférieur nwaccordera pas la
restitution en eutier contre le jugement dun
magistrat supérieur.,

1. Sile jugement a été porlé par le prince ,
il accorde, mais trés-rarement, la restiution,
et permet qu'on fasse entrer dans lauditoire
celui qui dit avoir été trompé & cause de la
foiblesse de son dge, lorsquiil se plaint quwon
n'a point fait valoir dans la cause [es moyeus
qui lui étoient favorables, ou qu'ila été trahi
par ses délenseurs. Enfin , les empercurs
Sévére et Anlonin n'ont point admis Glabrio
Acilius, qui demandoit a étre restitué contre
son frére dans une cause qui venoit d'étre ju-
gée A l'auditoire du prince.

2. Lesmémes empereurs, aprés un examen
fait dans leur auditoire, ont permis a Percen-



DES MINEUTRS D¥ VINGT-CINGQ ANS.

nius Sévérus de se fuire restivter contre ume
chose deux fois jugée.

3. Le méme empereuradit, dans un rescrit
adressé & Licinius Fronto, qu'il n'étoit point
d'usage que la restitution fil accordée par un
autre que par le prince, contre un jugement
porté sur un appel par .un cominissaire noni-
mé par le prince.

4. Il y a plus: si le juge qui a eu con-
noissance de l'affaire a été donué parle prince,
il 'y a que le prince qui a donng le juge qui
puisse accorder la restitution.

5. La restitution est accordée, non-senle~
ment aux mineurs, mais aussi & leurs héri-
tiers, quand réme ils seroient majeurs.

19. Le méme au liv. 13. sur UEdd.

1l arrive quelquefois que le successeur a
plus de temps pour demander la restitution
que celul qui est porté par l'édit, comme
dans le cas ou le successeur est lui-méme
mincur; car, aprés uiil aura acquis l'age de
vingt-cing auns, il aura encore le temps fixé
par la loi. En effet il est irompé en cela méme
quil n'a pas profité du droit qull avoit de se
faire restituer dans le temps prescrit du chef
du détoul; mais sl ne restoit au défunt
devenn majeur quun espace de temps de la
derniére année quil avoit pour se faire res-
tituer, son héritier mineur, lorsquil aura at-
temt la majorité, n‘aura pas tout le temps
prescrit pour demander la restitution en en-
tier, mais seulement le temps qui restoit au
défunt.

20. Le méme au lv. 11. sur I'Edrt.

Papinien, au livre second des réponses,
est d'avis qu'on ne doit pas prolonger 4 un
mineur apres son retour d’exil, le temps pour
demander la reslitution en eutier sous le pré-
texte de son absence, puisqu’il pouvoit avoir
recours au préteur par le ministére d'un pro-
cureur. Papinien ne parle pas du président de
Pendroit on il étoit en exil; mais ce quil
ajoute, que le mineur étoit indigne de ce bé-
néfice a cause de la peine quiil a encourue,
n'est pas juste. En effet, quest-ce quill y a
de commun entre son délit et lindulgence
quil demande pour la lésion qu'il a soufferte
a cause de la foiblesse de son dge?

1. 8i un mineur parvenu i la majorité porte
en justice sa demande en restitution dansle
temps prescrit, et qu'il ne la poursuive pas, la
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vus Severus, et imperator Antoninus per-
niserunt in auditorio suo examinari.

§. 3. Idem imperator Licennio Frontoni
rescripsit, insolitumeesse , post sententiam
vice sua ex appellatione dictam, alium in
integrum restitutionem tribuere, nisi so-
I principem.

§. 4. Sed et si abimperatore judex datus
cognoscat, restitutio ab alio, nisi & prin-
cipe qui judicem destinavit, non fiet.

§. 5. Non solim autem minoribus, ve-
rum sucessoribus quoque minorum datur
@n inlegrum restitutio, etsi sint ipsi ma-
jores.

xg. Idem lib. 13. ad Edictum.

Interdum tamen successori plus quim
annumn dabimus, ut est edicto expressums
s1 forte wetas ipsius subveniat: nam post
annum vicesimumquintum habebit legiti-
mum {empus : hoc enim ipso deceptus
videtur, quod ctim posset restitui intra
tempus stalutum ex persona detuncti, hoc
non fecit. Plang, si defunctus ad in inte-
grum restitutionem modicum tempus ex
anno utili habuit, huic heredi minori post
annum vicesimumquintum completum ,
non totum statutum tempus dabimus ad
in integrum restitutionem, sed id dun-
taxat {empus, quod habuit is cui heres
extitit.

20. Idem Ub. 11. ad Edictum.

Papinianus libro secundo responsorum
ait, exuli reverso non debere prorogari
tempusin integrum restitutionis statntum ,
quia abfuit; cum potuerit adire pretorem
per procuratorem: Nec dixit, vel prasi-
dem , ubi erat. Sed , quod idem dicit, et
indignum esse propter irrogatam peenam :
non recté. Quid enim commune habek
delictum cum venia wtatis?

§. 1. 8i quis famen major vigintiquinque
annis intra tempus restitutionis statutum
litem contestatus postea destiterit, uihil
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ei proficit ad in integrum restitutionem
contestatio : ut est swepissime rescriptum,

a1. Idem lib. vo.ad Edictum.
Destitisse autem is videtur , non qui
distulit, sed qui liti renunciavit in totun.

22. Idem lb. 11. ad Fdictum.

In integrum vero restitutione postulata
adversus aditionem & minore factam, si
quid legalis expensum est, vel pretia eo-
rum qui ad libertatem aditione ejus per-
veuerunt, & minore refundenda non sunt:
guemadmodim per contrarium, cam mi-
nor restituitur ad adeundam hereditatem,
qué antca gesta erunt per curatorem bo-
norum decreto pratoris ad distrahenda
bona secundim juris formam constitutum,
rata esse habenda , Calpuruio Flacco Se-
verus, et Antoninus rescripserunt.

25. Paulus Iib. 11. ad Edictum.

Cum mandatu patris filiusfamilias res
administraret, non habet beneficium res-
titutionis : nam, et si alius el mandasset,
non succurreretur : cum eo modo majori
potitis consuleretur , cujus damrno res sit
cessura. Sed sl eventu damnum minor
passurus sit, quia, quod preestiterit, ser~
vare ab eo cujus negolia gessit, non
potest, quia is non erit solvendo; sine du-
bio preetor interveniet. Si aulem ipse do-
minus minor sit, procuralor verd majoris
etalis, non potest facile dominus audiri,
nisi si mandatn ejus gestum erit, nec a
procuratore servari res possit. Ergo et si
procuratorio nomine minor circumscrip-
fus sit, imputari debet hoe domino, qui
fali commisit sua negotia, idque et Mar-
cello placet.

24. Paulus lib. 1. Sententiarum.

Quod si minor sua sponte negotiis ma-
joris intervenerit, restituendus erit, ne
majorl dammum accidat : quod si hoc fa-
cere recusaverit , tunc si conventus fuerit
negoliorum gestorum , adversus hanc ac-
tionem non restituitur : sed compellendus
@it
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demande qu'il a formée ne sert pointd lui pro-
longer le temps, comme cela est décidé par
plusienrs rescrits.

a1, Le méme au Lv. vo. sur l'Edit,

On entend ici, par ne pas poursuivre , re-
noncer totalemert a la demande, et non pas
simplement la différer.

22, Le méme au liv. 11. sur 'Edlt.

Le mineur qui a formé sa demande en res-
titution contre l'acceptation indiscrete quil a
faite d’une succession, nest poiut obligé de
rapporter 4 la succession ce qu'il en a tiré pour
payer des legs, ou le prix des esclaves 4 qui
son acceptationa procuré la hiberté; de méme
cue, par la raison contraire, le mineur resti-
tué & l'effet d'acquérir utt héritage quiil avoit
répudié, doit ratifier ce qui aura été fait par
le curateur établi suivant les loix par le pré-
teur, pourla vente des biens de la succession,
comme les empereurs Sévére et Anionin ont
décidé dans un rescrit adressé a Calpurnius
Flaccus.

23. Paul au hy. 1. surl'Edi.

Lorsque le fils a administré des biens en
vertudela procurationde son pére, il n’a point
le bénéfice de la restitution; de méme qu'on
le lui refuseroit sl étoit fondé de la procura-
tion d'un étranger; autrement ce bhénéfice
seroit accordé au majeur, qui doit courir les
visques de celte administraton. Mais si par
Yévénement le mineur devoit en souffrir,
par exemple, sl ne pouvoit pas retiver les
dépenses qu'il a faites du maitre de l'affaire,
qui peut étre devenu insolvable, il est sans
difficulté que le préteur viendra i son secours.
Néanmoins si on suppese le maitre mineur,
et le fondé de procuration majeur , on nad-
mettra pas aisément le maitre a la restitu-~
fion, & moins gu’il w'edt lui-méme donné la
procuration , et qu'il ne put rien tirer de ce-
Ini quil a chargé. Ansi, si le mineur est
trompé en qualité de fondé de procuration,
c’est au maitre i simputer d'avoir chargé de
ses affaires un homme de cet ige. Tél est
aussi le sentiment de Marcellus.

24. Paul au liv. 1. des Sentences.

81 le mineur sest mélé de lui-méme des
affaires d'un autre, il doit étre restitué de
maniére que le majeur ne souffre point de
son administration. il refuse de se faire res-
tituer, il ne pourra pas demander la restitu-
tion contre laclion gue le maitre de l'affaire
peut
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peut intenter cohtre duis mais il est obligé de
lui céder le droit quiil a de demander la resti-
tution en entier contre ce quil a fait: en sorte
que le maitre de l'affaire deviendra procureur
dans sa propre cause, et pourra de cette ma-
niére faire répaver le tort que le mineur lul a
causé.

1. On n’annule pas toujours ee qui a été
fait avee le mineur, mais on le renferme dans
les bornes de I'équité ; de peur qu'autrement
les personnes de cet dge ne soufirent un tort
.considérable, parce que personne ne vou-
droit contracter avec eux, et que le commerce
ne leur soit en quelque fagon interdit. Aiusi le
préteur ne doit pas iuterposer son at}torrté ,
4 moins quil R’y ait une tromperie évidente ,
ou qu’it n'y ait une négligence considérable de
la part des mineurs. )

2. Scévola mon maltre disoit, que si un
jeune homme, s¢duit par lalégéreté de ldge,
avoit omis-ou répudié une succession civile
ou prétorienne, on devoit 'admetlye a la res-
titution tant que les choses seroient entiéres;
mais qu'il devoit étre’ débeuté, s'il venoilapreés
la vente des biens et les affaires terminees,
pour profiter de I'argent que le substitué avoit
acquis avec beaucoup de peitie. Dans ce der-
niercas, on doit faire encore plos de difliculté
pour admettre a la restitution T'héritier du
mineur.

3. Siun mineur a été trompé par un es-
clave on un fils de famille, le maitre et le
pére sont obligés de rendre tout ce qui leur
est parvenu ; sils n'en ont point profité,
ils doivent payer jusqu'a coucurrence du pé-
cule. §il n'y apas de quoi satistaire, et gu'il
y ait mauvaise foi de la part de lesclave, il
doil étre puni corporellement, ou abandonné
au mineur pour lui tenir lien de réparation.
81l y a mauvaise feide la part du {ils de fa-
milie, il y aura contre lui Vaction de dol.

4. La restitution en entier doit se fawe de
maniére gue chacun’ soit enticrement vétubli
dans ses droits. Ainsi, s1 un mineur a été
trompé dans la venle dun bien, le préteur
ordonnera que V'acheteur rende la chose avec
les fruits, et qu'on lui remboursg son prix, a
moins qu'il nait payé ce prix & un mineur
sachant bien quil le dissiperoit: ce qui n'est
pas toujours vrai dans la vente, parce que le
prix est une dette quil a fulla payer, au
lien qu'on nest jamais obligé a preter ; car,

Tome I.
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est sic el cedere auxilium in integrum
restitationis, ut procuratorem eum in rem
suam faciat: ut possit per hunc modum
damnum sibi propier minorem conlingens
resarcire,

§. 1. Non semper autem ea quae cum
minoribus geruntur , rescindenda sunt,
sed ad bonum et equum redigenda sunt:
ne magno incommodo hujus atatis homi-
nes adficiantur, nemine cum his contra-
hente ; et quodammodd commercio eis in-
terdicetur. Itaque nisi aut manifesta cir-
cumscriptio sit, aut tam negligenter in ea
causa versati sunt; preetor interponere se
non debet.

§. 2. Sceevola noster aiebat , si quis ju-
venili levitate ductus, emiserit , vel repu-
diaverit hereditatem, vel bonorum pos-
sessionem , siquidem omnia in integro
sint, omnimodo audiendus est : si verd,
jam distracta hereditale, et negotiis finitis,
ad paratam pecuniam laboribus substituti
veniat, repellendus est : multoque parcits
ex hac causa heredem minoris restituen-
dum esse.

§. 3. Si servuas , vel filiusfamilias mino-
rem circumscripserit, pater , dominusve
quod ad eum pervenerit, restiluere ju~
bendns est : quod non pervenerit, ex
peeulio eornm prastare. Si ex neutro
salisfiet, et dolus servi intervenerit, aut
verberibus castigandus , aul noxwe deden-
dus erit. Sed et si filiustamilias hoc fecit,
ob dolum suum condemnabitur,

§. 4. Restitutio autem ita facienda est,
ut unusquisque in integrum jus suum re-
cipiat. Itaque si in vendendo fundo cir-
cumscriptus restituetur , jubeat prector ,
emplorem jundum cum fructibus reddere et
prefium recipere = misi si tunc dederit,
cam eum perditurum non ignoraret : si-.
culi facit .iu ea pecunia quee ei consump-
turo creditur. Sed parcius in venditione;
(nia @s alienum ei solvitar : quod facere
necesse est; credere autem non est ne-
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cesse : mam etsi origo contractus ita cons-
titit , ut iufirmanda sit ; si tamen necesse
fuit pretium solvi, non omnimodo emptor
danmo adficiendus est.

§. 5. Ex hoc edieto nuila propria aca
tio vel cautio proficiscitur : totum enim
hoc pendet ex practoris cognitione.

25. Gatus lid. 4. ad Edictum provinciale.

ud nullam habet dubitationem, quin
minor sinon debitum solverit ex ea causa
ex (fua jure civili repetitio non est danda,
sit el ulilis actio ad repetendum : cum et
majoribus vigintiquinque annis justis ex
causis dari solet repetitio.

§. 1. Si talis interveniat juvenis, cui
pracstanda sit restitutio ; ipso postulante
proestari debet , aut procuratori ejus ,
cui idipsum nominatim mandatum sit :
qui vero generale maudatum de univer-
sis negoliis gerendis alleget, non debet
audiri.

26. Paulus Iib. r1. ad Edictumn.

Quod si de speciali mandatn dubitetur ,
cum restitutio postuletur , interposita sti-
pulatione ratam rem dominum habrturum ,
rei potest mederi.

§. 1. Qudd si is qui circumseripsisse
dicitur, absit, defeusor ejus safis judica-
tum solvi dare debebit.

29. Gatus b, 4. ad Edictum provinciale.

Patri pro filio omurimodo prasstanda
restitutio est, licet filius restitui nolt :
quia patris periculum agitur, qui de pe-
culio tenetur. Ex quo apparet , cweleros
adguatos, vel adfines alterius esse condi-
tionis ; nec aliter audiri oportere, quam
si ex voluniate adolescentis postulent:
aut ejus vitwe sit iste adolescens, ut me-
rito eliam bonis ei debeat interdici.

§. 1. 8i pecuniam quam mutuam mi-
nor accepit, dissipav't; denegare debet
proconsul creditort adversus eum actio-
nem: quod s1 egenti wivor crediderit,
ulterius procedendum non est, quam ut
jubeatur juvenis actionibus suls, quas
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quand le contrat elit été tel dans lorigine que
la vente dit étre annulée, cependant si
lacheteur a été forcé de payer le prix, il ne
doit pas en souffrir.

5. L’édit que nous expliquons ne donne
point d’action ni de caution particuliére. Tout
cela dépend du préteur qui en décide en
connoissance de cause.

25. Gaius aqu liv. 4. sur I'Edt provincral.

li n’y a point de doule que si le mineur
avoit payé une chose non due a un titre ou le
droit civil ne donne pas la répétition, il pour-
voit se servir utilement de l'action en restitu-
tion pour redemander ce quil a payé, puis-
que les majeurs eux-mémes sont admis & re-
demander ce quils ont payé en pareil cas,
lorsqu’ils proposent de bonnes raisons.

1." 81l se présente un jeune homme qu'il
faille restituer, la vestitution doit étre ac-
cordée A lui-méme ou i son procureur spé-
cial. Celui qui seroit fondé duue procura-
tion géunérale ne seroit pas admis & la deman-
der.

26. Paul au liv. 1. sur I'Edit.

Si le pouvoir spécial n’est pas suffisamment
prouvé de la part de celul qui demande la
restitution au nom du mineur, on peut y sup-
pléer, en lui faisant donner caution de faire
ratifier par le maitre ce qu'il aura fuit.

1. Si celui de la tromperie de qui on se
plaint est absent, celul qui se charge de le
défendre doit donner caution d'exécuter le
jugenient,

27. Gajus au Ly, 4. sur I'Edit provincial.

On doit absolument accorder la restitution
au pére qui la demande pour son fils, quand
méme le fils ne voudroit pas étre restitué;
parce (ue le pére court des risques , par la
raison qu’il est teuu jusqua concurrence du
pécnle. On voit par la que les autres parens,
oualliés ne sont pasdans leméme cas, et qu'ils
pe doivent élre admis & demander la restitu-
tion que du consentement du mineur, ou si
le miueur est d'une conduite & mériter I'm-
tevdiction.

1. Si le mineur a dissipé 'argent qu'’il avoit
emprunté, le préteur doit retuser I'action au
créancier. Si dans le méme temps le mineur
avoit prété cet argent & un homme qui en
avoit besoiu, on ne peut condamuer le mi-
neur qua céder & son créaucier les actions
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quil a contre son débiteur. Si le mineur a
acheté avec cet argent un bien plus cher qu’il
ne valoit, on forcera le vendeur a reprendre
son effet en rendant le prix, afin que le
créancier reprenne son argent des mains du
mineur sans faire torl & personue. On voit
par 1a ce quiil faudroit observer sile mineur
avoit achelé ce bien de son argent plus quil
ne valoit: de maniére pourtant gue le ven-
deur condamné & rendre le prix, doil rendre
en méme temps les intéréts quil a pergus ou
dit percevorr, et le mineur les fruits qui ont
tourné a son profit. Au contraire si le mi-
neur avoit vendu & un bas prix, Yacheteur
doit étre condamné & rendre le bien avec les
fruits, et le mineur n’est obligé de rendre du
prix que ce qui a tourné & son profit.

2. Lorsqu’un mineur a donné quittance &
son débiteur sans une cause légitime , il doit
¢lre restilué non-seulement contre lui, mais
aussi contre les répondans, et conserver les
gages quli lui étoient obligés ; et, si ayant deux
débiteurs solidaires il en libére un de cetle
manicre , il est restilué contre tous les deux.

5. De la on voil que si le mineur avoit fait
une novation qui lui fit désavantageuse, il
devroil étre restitué; par exemple, s'il a pvis,
au lieu et place de son débiteur qui étoit
solvable, une autre personne (ni ne l'est pas,
avec inteation d'éteindre la premitre obli-
gation pour s'en tenir 4 la nouvelle.

4. On doit aussi accorder au mineur la
restitution contie les personnes du dol des-
quelles on ne peut pas se plaindre , 4 moins
qu'une loi particuligre n'en ait excepté quel-
ques persounes,

28. Celse au liy. 2. du Digeste.

Lorsqu'un mineur de vingt-cing ans est
restitué contre son tuteur apres avolr intenté
Paction directe de la tutelle, ce tuteur n'est
pas restitué 4 leffet d'intenter de nouveau
Paction contraire.

2g. Modestin au liy. 2. des Réponses.

Quand méme on prouveroit que le minenr
quil se prélend trompé auroit été assisté el
autorisé par son peve qui étolt aussi son {u-
feur, rien n'empéchera le curaleur de de-
nander pour lul la restitution en entier.

3. Une pupille condamnée en maticre de
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habet adversus eum cui ipse credidisset,
cedere creditori suo, Praedium quoque
si ex ea pecunia pluris quamn oporteret,
emit, ita temperanda reseiit, ul jubeatur
venditor reddito prelio recuperare pree-
dium : ita ul sine alterins damno etiam
credilor & juvene suum consequatur. Ex
quo scilicet simul inteiliginus quid ob-
servari oporteat, si sua pecunia pluris
quam oportet, emerit : ut tamen lLoc, et
superiore casu veunditor , qui pretium
reddidit, etiam usuras (uas ex ea pecu-
nia percepit aut percipeve potuit, reddat;
et fructus, guibns locupletior factus est
juvenis, recipiat: item ex diverso, si
minore pretio quam opoitet, venduderit
adolescens ; emptor quidem juberi debebit
preedia cum fructibus restituere, juvenis
autem eatenus ex pretio reddere, quate-
nus ex ea pecunia locupletior est.

§. 2. 81 minor anuis vigintiquingue
sine causa debitori accep/um luleril, nou
solum in ipsum, sed et in fidejussores, et
in pignora actio restitui debet: et, siex
duobus reis alteri acceptum tulerit, in
utrumgque restituenda est actio.

§. 3. Ex hoc intelligimns, si damuo-
sam sibi novationem fecerit, forte si ub
idoneo debitore ad inopem novandi causa
transtulent obligationem , oportere eumn
in priorem debitorem restitui.

§. 4. Adversus eos quoque reslitntio
preestanda est, quorum de dolo agere
non permiititur : nisi (nedwun personw
speciail lege exceplie sint.

28. Celsus lih. 2. Digestorum.
Clan minor quam quinque et viginti
annis, adversus eum, cum quo tutele
egit, reslituitur, non ideo tutori conira-
riwm tutele judicium restituendum est.

2q. Modestinus lib. 2. Responsorum.

Etiam si patee codemque tutore anc-
tore , pupillus captus probari possit; cu-

I s 1 O3 ¢

ratorem postea el datun:, nomine 1psus
in iniegium restitutionem postulare non
proliberi.

d - . > .-

§. 1. Ex causa curationis condemnata
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pupilla, adversus unum caput sententise
restitui volebat; et quia videbatur in
cacteris litis speciebus relevata fuisse,
actor major welate, qui adquievit tunc
temporis sententise, dicebat totam debere
litem restaurari: Herennius Modestinus
respondit, si species in qua pupilla in
wtegium restitut desiderat, cacteris spe-
ciebus non colieret, nibil proponi, cur
i tota sententia recedi actor postulans
andiendus sit.

§. 2. Si hereditate patris, aetatis bene-
ficio in integrum restitutus , abstinuit se,
neminede creditoribus paternispraesente,
vel ad agendun & preside evocato; an ea
restititio recte facta videatur, quacritur ?
Herennius Modestinus respondit, ciim
non evocatis creditoribus, in integrum
restitutionis decretum interpositum pro-
ponatur, minime id creditoribus preeju-
dicasse.

30. Papinianys lb. 3. Questionum,

Si filius emancipatus, contra tabulas
non accepta possessione, post inclieatam
restitutionis queestionem , legatum ex
testamento patris major vigintiquinque
annis petisset , liti renunciare videtur:
cum, et si bonorum possessionis tempus
largiretur, electo judicio defuncti, re-
pudiatum beneficium pratoris existima-
retur.

31. Idem kb, 9. Responsorum.

Simulier, postquam heres extitit, prop-
ter wlalem abstinendi causa, in integrum
restituta fuerit; servos heredifarios ex
fideicommisso ab ea recté manumissos,
retinere libertatem respondi: nec erunt
cogendi viginti aureos pro libertate reti-
nenda dependere, quim jure optimo
consecuti videntur. Nam et si quidam ex
creditoribus pecuniam suam ante restitu-
tionem ab ea recuperassent, caeterorum
querela conira eos qui acceperunt, ut
pecunia communicelur, non admiitetur.

L1veReE IV,

TITRE IV,

curateile, demandoit 4 étre restitude confre
un -chef’ de la sentence ; et comme il pa-
roissoit qu’elle étoit faverisée dans les autres
chefs , le demandeur ¢ui étoit majeur et qui
avoit dans le temps acquiescé 2 la sentence,
vouloit qu'en recommengit tout le procés.
Jui répondu que si le chef contre lequel la
pupille demandoit & étre restituée étoit in-
dépendant des aulres, je ne voyois aucune
raison d’admettre la partie & demander que
la sentence fiit entitrement réformée.

2. Si un mineur, aprés s'étre immiscé dans
la succession de son pere , s'est fait restituer
a leflet de s'en abstenir, lorsquil ne pa-
roissoit aucun créancier du pére ou quau-
cun d’'eux wavoit été assigné pour contre-
dire la reslitution , on peut demander si une
pareille restitution est valable. J'ai répondu
que , puisque le jugement de restitution avoit
élé renda sans y appeler les créanciers, il ne
pouvoit leur faire aucun préjudice.

30. Papinien au liv. 5. des Questions.

Si un fils émaucipé par le testament de
son pére, ne s'est point présenté devant le
Eréteur pour lut demander la possession des

iens , el quaprés avoir formé sa demande
en restitution et étre parvenu 2 la majorité,
il ait demandéun legs qui lui étoit laissé dans
le testament de son pere, il est censé avoir
reuoncé a poursuivre sa demande ; puisque,
lors méme que la restilution le mettroit en
état de demander Ia possession des biens , le
piéteur la lui refuseroit, parce qu'il seroit
censé y avoir renoncé en approuvant la dis—
position du défunta son égard.

31. Le méme au liv. g. des Réponses.

Si une femmme mineure aprés s’étre portée
Léritiere , s’est fait reslituer en entier & cause
du privilége de son dge, & Veffet de pou-
voir s'abtenir , les esclaves qu'elle aura af-
franchis en vertu dun fidéicommis, conser-
veront la liberté; on ne pourra pas les forcer
2 donner vingt écus dor (prix commun des
esclaves ) pour retenir une liberté qu’ils ont
acquise a juste titre. Car, si queiques créan-
ciers de'la succession s'étoient fait payer par
elle de leurs dettes avant qu'elle se it res-
tituer, les autres créanciers ne serolent point
admis & demander que ceux qui ont regu
soient forcés de partager.
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%2. Paul au liv. 1. des Questions.

Un mineur de vingt-cing ans sétant pré-
senlé au président de l'endroit a faussement
fait preuve par I'inspection de son corps qu'il
étuit majeur: ses curateurs sachant quiil étoit
mineur ont continué d’'admimistrer ses biens.
Depuis ceite prétendue preuve jusqui sa
véritable majorité, le mineur a regu des som-
mes de ses débiteurs et les a dissipées. Je
demande au risque de qui ces sommes sé-
ront perdues, et ce quon devroit décider
si la méme erreur avoit engagé les curateurs
4 croire leur mineur parvenu a la majorite ,
et 4 quitter leur adminisivation, méme a
rendre compte de leur curatelle ? Les pertes
qui seroient survenues aprés cette prétendue
preuve tomberoient-elles sur les curateurs?
Voici ma réponse : Les débiteurs qui ont
payé sont libérés de plein droit, et ne peu-
vent plus étre actionnés ; mais les curateurs
qui avolent connoissance de la minorité, et
qui ont continué leur administration, ne de-
voient pas souffrir que le mineur touchit les
sommes qui lui étoient dues; il y a par con-
séquent action contre eux a cet égard, Ce-
pendant si les curatenrs eux-mémes s'en sont
rapportés 3 l'ordonnance du président et ont
cessé leur administration et méme rendu leurs
comptes , leur condition est la méme que
celle des autres débiteurs, et ils ne peuvent
point étre actionnés,

33. Aburnius Falens au lv. 6. des

Fidéicommis.

Si un mineur de vingt-cing ans a re¢n
par testament un legs, sous la condition
d'affvanchir son esclave qui valoit plus que
le legs quon lui faisoit, on ne peut pas le
forcer A affranchir son esclave s'il est prét
a rendre le legs qu'il a recu, comme Julien
Ya répondu : en sorte que , comme les ma-
jeurs sont libres de ne point recevoir un legs
s'ils ne veulent point affranchir , de méme le
mineur ne sera pas dans la nécessité d’affran~
chir en rendant le legs.

34. Paulau liv. 1. des Sentences.

S8i un mideur de vingt-ciiq ans a prété
de Targent & un fils de famille aussi mineur,
on préiérera, en matiére de restitution , celni
qui aura dissipé , 3 moins quau temps de
la demande le mineur qei a reco largeut
ne se trouve en étre- deveuw plus ricke.

t. Des mincurs qui ont consenii par un
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32, Paulus lib. 1. Quastionum.

Minor vigintiguinque annis, adito pree-
side, ex aspectu corporis falsd probavit
perfectam wtatem: curaloves, cim intel-
lexissent esse minorem, perseveraverunt
in administratione : medio tempore, post
probatam wtatem, ante impletum vicesi-
mumgquintum annum solulz sunt adoles-
centi peouniwe debite, easque male con-
sumpsit. Quacro, cujus sit periculum: et
quid si curatores quocue in eodem errore
perseverassent,ut putarent majorem esse,
et abstinuissent se ab administralione ,
curalionem etiam restituissent : an pert-
culum temporis, quod post probatam
wtatem cessit, ad eos pertineat? Res-
pondi : Hi, qui debita exsolverunt, libe-
rati jure ipso, non debent iterum con-
veniri. Plane, curatores qui scientes eum
minorem esse, perseveraverunt in eodem
officio, non debuerunt eum pati accipere
pecunias debitas:et debebunt hoc nomine
conveniri. Quod si et ipsi decreto pra-
sidis crediderunt, et administrare cessa-
verunt, vel eliam rationem reddiderunt 3
similes sunt ceeteris debitoribus: ideoque
non couveniuntur,

33. Aburnius Valens lib. 6. Fidei-

commissorum.

Si minor vigintiquinque anuis servum
suom, qui pluris quim in testamento
ei legatu sit, manumittere rogatus fue-
ril, et legatum acceperit; non cogendum
praestave libertatem, si legatum reddere
paratus-sit, Julianus respondit : ut, qnem-
admodiim majoribus liberum sit non
accipere , s nolint manumittere , sic huic
reddendi legatum necessitas manumit-
tendi remittatur.

34. Paulus Ith. 1. Sentfenfiarumn,

Si minor vigintiquinque annis filiofa-
milias minori pecuniam credidit, melior
est causa consumentis: nisi locupletior ex
hoc inveniatur lilis contestatee tempore Is
qui accepit.

§. 1. Minores, si in judicemr eompro-

Siperfecta w=
tas falso probata
fuesit,

§i adversus Te-
gatum accepturnr
cum onere ma—
numittendd

S adversus mi-
noreus,

Si adverins
CONprOILissiLL,
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Vel delictum,

502 PIGESTE,

miserunt, et tutore auctore stipulali sunt;
integri restitutionem adversus lalem obli~
gationem jure desiderant,

55. Hermogenianus b, 1. juris Epi-
tomaruin.,

Si in emptionem penes se collatam
minor adjectione abaliosuperetur, implo-
rans in integrum reslitulionem audietur,
si ejus interesse emptam ab eo rem funisse
adprobetur; veluti qudd majorum ejus
fuisset: ila tamen, ut id quod ex licita-
tione accessit, ipse offerat vendifori,

36. Paulus lib. 5. Sententiarum.
Minor viginliquinque annis omissam
allegationem per in integrum restilutionis
auxilimmn repetere potest.

57. Tryphoninus kb. 5. Disputationum.
Auxilium in integrum restitutionis exe-
cutionibus puenarum paratum non eslt:
ideoque injuriarum judiciam semel omis-
sum repell non potest.

§. 1. Sed et in sexaginla diebus preete-
ritis, in quibus jure mariti sine calum-
nia vir accusare mulievem adulterii po-
test, denegatur el inintegrum restitutio
quod jus omissum si nunc repetere vult,
quid aliud, quim delicti veniam, id est,
calumniee, deprecatur? et cum neque in
deliclis, neque in calumniatoribus prae-
torem succwrrere oportere certi juris sit,
cessabit in integrum restitutio. In delic-
tis autem minor annis vigintiquingue non
meretur in integrum reslitutionem j uti-
que atrocioribus: nisi quatenus interdum
miseratio atatis ad mediocrem penam
judicem produxerit. Sed, ut ad legis
Julie de adulteriis coércendis pracepta
veniamus, utique nulla deprecatio adul-
terii peenee est, si se minor anuis adul-
terum fafeatur. Dixi nec si quid eorum
commiserit, queée pro adulterio eadem
lex punit: veluti si adulterii damnatam
sciens uxorem duxerit, aut in adulterio
deprehensam uxorem non dimiserit, quees-

rirverre 1V,

ryrrare IV
4

compromis & sen rapporter & un certain
juge , et qui a cet égard ont fait un dédit
méme avec l'autorité de leur tuteur, peuvent
justement demander b élye restituéds contre ce
quils ont fait.

35. Hermogénien au liy. 1. des Epitomes

du droit.

L'offre d'un mincur dans une vente qui
se faisoit & Uenchére, ayant été couverte
par un plus offrant enchérisseur, il peut élre
admis & demander la restitution, 1 prouve
quil avoil intérct d'acheter cetle chose ; par
exenple, parce queile a appartenn & ses
ancetres 3 de manidre cependant quil est
obligé de donuer au vendeur le prix ol la
plus forte enchére a porté la chose.

36. Paul au lv. 5. des Sentences.

Le mineur est restitué en entier lorsqu'il
amanqué d’alléguer desmoyens quitui étoicnt
favorables.

37. Tryphoninus au liv. 3. des Disputes.

La restitution en entier n'est point ac-
cordée coutre le détaut de poursuite d'une
peine. Alnsi si le minenr a néghgé d'inten-
ter l'action eu injures dans le lemps pres-
crit, il ne sera pas resfitué a lefiet de re-
prendre cette action.

1. La restitution en entier est encore re-
fusée & un mari mineur apres soixante jours,
pendant lesquelsil pent, en qualité de mari,
accuser sa femme d’adullére sans calomnie.
Sl vouloit recouvrer aprés ce temps le droit
quil a négligé , ne seroit-ce pas demaunder
la permission de commettre une calomnie ?
Ainst, comme il est certain que le préleur
ne vient pas au secours des mineurs cou-
pables et calomuiateurs, [a restitntion n’aura
pas lien. Le mineur ne mérite point non
plus de restitution en matiere de délits , sur-
tout s'ils sont considérables, & moins que le
juge, par compassion pour la foiblesse de
I'ige, ne se détermine & porter une peine
moins rigoureuse. Mais, pour en revenir aix
peines poriées par la loi Julia contre les adul-
teres, le mineur ne pourra point,sous prétexte
de sa minorité, se soustraire & la pewne por-
tée conire ce crime sil s'en avoue coupable.
Jajoute qu'il ne sera pas restitué dans les
cas ol 1l aura fait ce que la loi punit comme
adaltere 5 par exemple , s'il épouse sciem~
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ment une femme condamnée pour crime
d’adultere, s'il ne répudie pas sa femme apres
lavoir trouvée en adultere, sil a cherché
a seurichir du crime de sa {enune, sil a
recu de l'argent pour cacher une prostitu-
tion qu'it avoit découverte, sil a prété sa
maison pour quon y commil Fadultere ou
qu'on s’y prostitudt, Les™ loix n'excusent pas
les fautes commises contre leur disposition
sous prétexte de 'dge; et c'esl en vain quon
inveque leur secours gquand on les trans-
gresse.
38. Paul au liv. 1. des Ddécrets.

Amilivs Larianus avoit acheté d'Obinius
le fonds Ralilien sous la condition commnurs-
soire, et il avoit donné une partie du prix.
La clause portoit que la vente seroit nulle
si, dans les deux mois qui la suivroient , il ne
payoit point la moitié du prix restant, et
lantre moitié dans les deux mois suivans.
Dans les deux premiers mois Larianus est
mort laissant pour héritiere sa fille encore
pupille, donl les tuteuts ont négligé de faire
les paiemens. Le vendeur, apres plusieurs som-
mations faites aux tuteurs, a veudu au bout
del'année ce méme bien & Claudius Téléma-
chns. La pupille demandoit la restitution en
entier; et ayant succombé, tant devant le pré-
teur que devant le préfet de la ville, elle
en appela. J'étois d'avis qu'on avoit bien jugé,
parce gue c¢étoit son pere, et non paselle
qui avoit confracté. Mais I'empercur sest
décidé au contiraire par ceite rmson-ci: ¢ue
le temps de la condition résolutive de la
venie étoit tombé sous la minorité de la
pupille, et que cétoit elle qui étoit cause
que les conditions de la vente n'avoient pas
€té remplies. J'ai dit que la raison qui me
déterminoit & étre de ce dernier avis étoit
que le vendeur , en faisant des sommations
aprés le jour ot la condilion résolutive de
la vente étoit échue et demandautle prix qui
lui étoil dii, paroissoit avoir renoncé au hé-
néfice de la clause. Il me paroissoit indifié-
rent que le jour de la condition fiit tombé
dass la minorité de la pupille, comme on
ny feroit pas altention si un créancier ven~
doit le gage de son débileur aprés sa mort,
lorsque le temps fixé pour le paiement seroit
arrivé. Cependant comme cel empereur nai-
moit pas la clause porlant résolution de la
venle,{aule de paiement dans un certain temps,
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tumve de adulterio uxoris fecerit, pre-
tiumve pro comperto stupro acceperit,
aut domum prabuerit ad stuprum adul-
teritmmyve in eam commiltendum: et non
sit wlalis excusalio adversus praecepla
legum, ei qui dum leges invocat, contia
cas commitlit,

38. Paulus b, 1. Decreforum.

Amilius Lariznus ab- Obinlo fundum
Rutifjanum lege commissoria emerat, data
parte pecnnie : sta ut si intra duos menses
ab emiptione reliqui pretii partem dimidiam
non solvissel, inemptus esset: item, st infra
al'vs duos menses religuum pretium non
numerasset, simliter esset inemplus : iutra
priores duos menses Lariano defuuncto ,
Ruatiliana  pupiilaris eetatis successeral ,
cnjus tutores in solutione cessaverunt.
Veuditor, denunciationibus tutoribus sapé
datis, post annmmn eandem possessionem
Clandio Telemacho ven.liderat : pupilla
0 integrum restitni desderabat @ victa,
tam apud preetorem, quam apud proefec-
tmn urbi provecaverat. Pufeba:n hene
judicatum, quad pater ejus, non ipsa con-
traxerat : f/npcm/uruutem motus est, quod
dies committendi i tempus pupiile inci-
disset, eaque eilecisset, ne parcretur legi
venditioms. Dicebam posse magis ea ra~
tione restitui eam, quod venditor denuu=
ciando post diem quo placuerat esse com-
missum, et pretivm petendo, recessisse &
lege sua videretur : non me moveri, quod
dies postea {ransisset : non magis quamn si
creditor pignus distraxisset, posl mortem
debitoris die solutionis finita. Quia tamen
lex commissoria dispiicebat e1, pronun-
clavit, in infegrum restituendam. Movit
ctiam illud imperatorem, quod priores
tutores qui non vestitui desiderassent ,
suspecli pronuncia{i eraut, )

§i adversus sos
lutionem ex con=
tractu  defuncti
omissam, an fi-
Liugfamilias  mi-
nor post emanci=
pationemn  resti~
Luatur.
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304 DIGESTE,

§. 1. Quod dicllar, non solere fililsft-
milias post emancipationem adhuc minori-
bus succurri in his que omisissent ma-
nenftes in potestate, tung recté dicitur, ciim
patri adquirere possunt,

39. Scevola lib. 2. Digestorum,

Intra utile tempus restitntionis apud
preesidem petierunt in integrum restitutio-
nem minores, et de wetate sua probave-
runt : dicta pro eetate sententia, adversarii,
ul impedirent cognitionem preasidis, ad
imperatorem appellarunt : preeses in even-
tum appellationss catera cognitionis dis-
tulit : quacsitum est, si finita appellationis
apud imperatorem cognitione, et injusta
appellatione pronuncrala, egressi etatem
deprehendantur, an caetera negotii implere
possunt, cirm per eos non steferit, quo-
miints ¥es finem accipiat? Respondi, se-
cundim ea quze proponuntur, perinde
¢ognosci atque s1 nunc iutra gtatem
essent,

§- 1. Vendentibus curatoribus mineris
fundumn, emptor extitit Lucius Titius, et
sex feré annis possedit; et longé lengéque
rem micliorem fecit : quaero, cim sint
idonei curatores, an minor adversus Ti-
tium emptorem in integrum restitmi possit?
Respondi, ex omnibus quae proponerentur,
vix esse eum reslituendum : nisi si maluerit
omnes expensas uas houa fide emptor
fecisse adprobavert, ei praestare : maximé,
cimt sit el paratum promptum auxilium ,
euratoribus ejus idoueis constitutss,

4o. Ulpranus U, 5. Opmionum.

Minor annis vigintiquinque, cus fides-
commissum solvi promunéiatum erat, ca-
verat, 7d se accepisse : et cautionem eidem
debitor, quasi creditee pecunie fecerat:
in integrum restilui potest, quia partam
ex cansa judicati persecutionem novo
contractu ad initium  alterius petitionis
redegerat, §o1.

Lyvae IV,

TITR" IV

il accorda & la pupille la restitution en enlier:
il y étoit de plus engagé , parce que les pre-
miers tuteurs qui avoient négligé de deman-
der la restitution , avoient, éLé éloignés dela
tutelle comme suspects.

1. Quand on dit que les fils de famille
ne sont point relevés aprds leur émancipa-
tion contre les acquisitions qu’ils ont man-
quées étant sous la puissance de leur pere,
cela doit s'entendre 'du cas ol ces mémes
acquisitions auroient dd passer au pére.

39. Scévola au liv. 2. du Digeste.

Des mineurs se sont présentés devant le
président, dans le temps utile, pour deman-
der la restitution, et ont prouvé leur mi-~
norité. La sentence les ayant déclarés mi-
neurs, les parties adverses, pour empécher
le président de prendre connoissance de V'af-
faire , en appelerent .au prince, et le prési-
dent remit la connoissance de laffaire aprés
le jugement qui devoit intervenir sur Fappel
de sa premitre sentence. On a demandé si,
apres le jugement de l'appel qui aura ét8
mis au néant, le président pourra connéitra
de I'affaire, les mineurs se trouvant porr lors
parvenus 4 lamajorité, d'autant quil n'a pas
tenn 4 eux que l'aftaire ne fitt décidée avant?
Jai répondu que, dans esptce proposée , le
président pouvoit comnoitre de laffairve ,
comme si les parlies étoient encore en mi-
norité.

1. Lucius Titius a achelé une terre ap-
partenante & un mineur, qui étoit vendue
par son curateur; il I'a possédée pendant
six ans, et I'a considérablement amélioréde.
On demande si les curateurs étant solvables,
le mineur pourra étre restitué contree V'ache-
teur ? Jai répondu quil étoit difficile dans
Pespece proposée d’accorder au mineur cette
restitution, & moins quil n'offrit de rem-
bourser & Vacheteur les dépenses qu'il aura
faites de bonne foi, surtout puisquil a une
ressource suffisante en altaquantses curaleurs,
qu’'on suppose solvables. 4

40, Ulpren au liv. 5. des Opinzons. )

Un mineur de vingt-cing uns, & qui um
particulier avoit été condamué de payer un
fidéicommis, en avoil donné quittance comme
sl et recu, et le débiteur lui avoit passé
une obligation de lan méme somme comme
st le mmeur Ya lui edt prétée. Le mineur
peurra ¢&ire restilué , parce quil se trgulw.et

rédul
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réduit 4 former une unouvelle demande pour
avoir une somme quil pouvoit exiger en
vertu du jugement.

. Un mineur de vingtscing ans, dont le
Pele avoit administré la tutelledun pupille
envers qui il étoit resté débiteur, a donngé
inconsidérément des terres de son pére en
paiement de cette dette. Le préteur accor-
dera la restitution pour ramener les choses
& l'équité, en faisant compter les intéréts de
la somme qui étoit due en conséquence de
la tutelle, et en les compensant avec la quan-
tité des h‘u1ts percus.

41. Julien au liv. 45. du Digeste.

Un mineur ayant été trompé dans une
vente, le juge ordonna que le fouds vendu
seroit rendu au mineur qui , de son cboté,
rendroit le prix, Le mineur se repentit en-
suite d’avoir demandé la restitution, et ne
vouloit point en faire usage. Si l'acheteur ac-
{ionne le niineur pour lui demander son prix
en conséquence du jugement, celal-ci pourra
lui opposer utilement une exception , parce
quil est permis 4 chacun de ne point faire
usage d’un bénéfice introduit en sa faveur.
L'acheteur ne pourra point opposer qu'au
moyen de la restitution du mineur il s'est
trouvé lui-méme restitué , parce qu'il n‘auroit
pas pu changer sa condition si le mineur ne
s'¢toit pas fait restituér.

42. Ulpien au liv. 2. de I'Office du

proconsul.

Le président de la province peut restituer
en entier un mineur méme contre son pro-
pre jugement ou celui de son prédécesseur;
car la restitution accordée aux mineurs a le
méme effet que l'appel interjeté par les ma-
jeurs.

43. Marcellus au liv. 1. de I'Qffice du

prész'a’enl

Lige de celui qui se dit mineur doit étre
prouve en connoissance de cause, parce que
l'admission de cette preuve forme un pré-
]uve pour la restitition du mineur, et pour
les autres affaires.

44. Ulpien au liy. 5. des Opinions.

Toutes les affaires faites par les mineurs
de vingt-cing ans ne sont pas nulles, mais
seulement celles qui paroitront en connois-
sance de cause devoir étre aunulées; comme
#ils ont été trompés par les autres, ou en-
gagés par leor facilité contre leurs intéréts,

Tome I,
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§. 1. Preedia patris sul minor annis
vigintiquinque ob debita rationis tutele
aliorum, quam pater admiuistraverat, in
solutum inconsulté dedit : ad suam aqui-
tatem per in integrum restitutionem re-
vocanda res est : usuris pecunie quam
constiterit ex tutela deberi, reputatis, et
cum quantitate fructuum perceptorum
compensatis,

41. Julianus lih. 45. Degestorum.

Si judex circumvento in venditione
adolescenti jussit fundum restitui, eumgue
pret[um' emplort reddere , et hic nolit uti
hac m mtegrum 1eat1hlt10ne poemtentm
acta : exceptlonem utilem, adversus pe-
tentem pretium, quasi ex causa judicati,
adolescens habere poterit : quia unccurgue
licet contemnere hec qua pro se intro-
ducta sunt. Nec queri poterit venditor,
si restitutus fuerit in eam causam in qua
se ipse constituit, et quam mutare nou
potuisset, si miner auxilium preetloris non
mplorasset.

42. Ulpianus lib. ». de Qfficio
proconsulis.

Praeses provincise minorem iu integrum
restifuere potest, etiam contra suam, vel
decessoris sui sententiam : quod enim ap-
pellatio interposita majoribus preestat, hoc
beneficio setatis consequuntur minores.

43. Marcellus I’b. 1. de Officio
prasidis.

De wtate ejus, qui se majorem annis
vigintiquinaue dicit, causa cognita pro-
bandum est : quia per eam probationem
in integrnm reslitutioni ejusdem adoles-
centis, et aliis causis preejudicatur.

44. Ulpianus lib. 5. Opinionum.

Non omnia, quee minores anuis vigin-
tiquinque gerunt, irrita sunt, sed ea tan-
tim, quee causa coguita, ejusmodi depre-
hensa sunt: ut, si ab aliis circumventi, vel
sua facilitale decepli, aut quod habuerunt
aniserunt; aut quod adquirere emolumen-

39

Dationem in
solutum,

Si miner res.
tilutione impe—
trata nolit wii,

Qui restituere
possunt.

De mtalis pro-
batione.

De cause ceo-
gnitione.



Si adversus usu-
€apivonem,

Yelsententlam.

Ve defensere
Biinoris.

8i adversug
vend'tionem A
tutore;

Vel 3 curatore
faclane.

~cum eo ex inlegro vellet,

508 DIGCESTE,

tum potuerunt omiserunt : aut se oneri
quod uon suscipere licuit, obligaverunt.

45. Callistratus I'b. 1. Edicti monitorit,
Etiam ei qui priusquam nasceretur,
usucaplum amisit, restituendam actionem
Labeo scribit.

§ 1. Imperator Titus Antoninus res-
eripsit, eum ¢ui fraude tutoris adversa-
rium suum diceret absolulum, et agere
licentiam ha-
bere, pritis cum lutore agere.

46. Paulus Iib. 2. Responsorunt.
Eum, qui ex sua voluntate minorem
anmis in judicio defendit , et condemna-
tus est, ex causa judicali posse conveniris
nec ejus, quem defendit, wtatem ad res-
tilutionem impetrandam ei prodesse, cium
causam judicati recusare non possit. Ex
quo apparet , nec eum cujus nomine con-
demnatus est, auxiiium restitulionis prop-

ter cam sentenliam implorare posse.

47, Scavola Lib. 1. Responsorum.

Tutor, urgentibus creditoribus , rem
pupillarem bona fide vendidit, denun-
ciante tamen matre et emptoribus: queero
clun urgentibus creditoribus distracta sit,
nec de sordibus tutoris meritd quippiam
dici potest,an pupillus in integrum restitui
polest? Respondi, cognita cansa @stiman-
dum : nec ideirco, sl justum sit restitui,
denegandum id auxilium, qudd tutor de-
licto vacaret.

8. r. Curator adolescentium praedia
communia sibi, et his quorum covam ad-
ministrabal , vendidit : quero, si decreto
prectoris adolesunios in integrom resti-
futi tuerint , an eatenus thdltio rescli-
denda sit, quatenus adolescentium pro
parte hmdus communis fuit? Respondi,
eatenus rescindi : nisi si err\ptor i toto con-
traclu velit discedi, quod partem emptu-
rus non esset. Item (uaero, cmptor utrium
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sils ont perdu ce qu'ils avoient ou négligé
le proﬁt quils pouvoient faire, s’ils se sont
imposé des charges qu'il étoit de leur intérét
de ne point accepter.

45. Callistrate au liv. 1. de I'Edit monitoire.

Labéon écrit qu'on accorde la restitution
méme & un enfant qui, étant encore dansle
sein de sa meére, a perdu quelque chose par
la prescription.

1. L'empereur Titus Antonin a dit dans
un rescrit, qu'un minear que son tuteur avoit
frauduleusement engagé A déclarer son ad-
versaire absous, et qui vonloit intenter de
nouveau son action contre lui, poavoit au-
paravant intenter son aclion contre son tu-
teur.

46. Paul au liy. 2. des Réponses.

Lorsqu un particulier s'est chargé de son
plein gré de défendre un mineur en justice,
sil a été condamné , l'action qui nait du ju-
gement peut étre intentée contre lui. Il ne
pourra pomt alors se servir du bénéfice qui
appartient & celui quil a défendu ; d'our i
sensuit que le mineur au nom duquel ce
particulier a été condamné, ne pourra point
demander A étre restitu¢ contre ce juge-
ment.

4. Scévola au liy. 1. des Réponses.

Un tuteur poursuivi en justice par les
créanciers de son pupille, se détermina &
vendre de boune foi un bien du pupille. La
mere fit siganifier & ceux qui se présentoient
pour acquérir de ne point acheler. On de-
mande si le mineur pouira étre restitué, en
supposant que la vente ait été faite par le
tuteur sur les poursuites des créanciers, en
sorte qu’on ne puisse lui rien reprocher. Jai
répondu que la cause devoit étre exanminée,
et que, guoiquil n'y eiit aucune fante de la
part du tuteur, ce n'étoit pourtant pas une
raison de refuser au mineur la restitution s'il
paroissoit juste de la lui accorder.

1. Un curateur vend un bien qui lui est
commun avec ses mineurs. On demande si,
dans le- cas o les mineurs se feront resti-
tucer, la vente ne sera résolue qua concur-
rence de la portion qni appartenoit aux mi-
neurs. J'al rcpondu gr’elle ne seroit résolue
que jusquia cette concurrence, & moius que
Vacheteur ne demanddt qu elle fot résolue
en entier, en alléguant quil n‘auroit point
acheté une seule parlie. On demande aussk
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si, dans le cas ol le curateur qui a vendu
ces biens seroit mort, l'acheteur devroit re~
cevoir son remboursement avec les intéréts,
des mineurs Séius et Sempronius, ou de
I'héritier du curateur. J'ai répondu qu'il avoit
action conire les héritiers du curateur, mais
que les mineurs étoient tenus a raison de
la portion qui leur appaxtenoll 5 ce qui doit
s’entendre du cas ol les mineurs auront regu
le prix de cette méme portion.
48. Paul auliv. 1. des Sentences.

Le mineur, en se faisant restituer contre
une obligation qu'il a contraciée en inter-
venant pour un autre , ne libére pointle prin-
cipal obligé.

1. Un mineur a vendu une fille esclave ;
si l'acheleur l'a aflranclie, cela empéchera le
mineur de se faire restiluer; mais il aura
contre l'acheteur une action en dommages
et intéréts.

2. Si une femme mineure de vingt-cing
ans a laissé insérer quelque clause qui lul
soit défavorable dans 'acte de conslitution de
sa dot, et que cette clause soit telle qu'une
fermmme majeure ne I'etit jamais laissé passer,
elle pourra éire admise si elle en demande la
révocation.

49. Ulpien au liv. 35. sur U'Edit.

Si on a vendu un bien d'un mineur dont
l'aliénation n'est point défendue par les lois,
la vente est valable. Si cependant le mi-
neur en souffre un tort considérable, quand
méme il uy auroit point eu colhmon, on
pourra la révoquer en lui accordant la res-

titution en entier.

So. Pomponius au liv. . des Lefires et des
dﬁrentes Legons.,

Junius Diophantus & son ami Pompomus,
salut: Unmineurde vingt-cing ans s’est obligé,
dans lintention de procurer une nouvelle
obligation, pour un homme conire lequel
on avoit une action qui ne devoit durer
qu'un certain temps, dont il ne resioit plus
que dix jours & écouler. Ensuite il a été res-
titué en entier. On demande st cette res-
fitution , qui rend au créancier son action
contre son premier débiteur, n'a d'effet que
pour les dix )ouu), ou pour un plus long
temps. J'ai appris quon devoit accor der apres
la restitution autant de temps qu'il en restoit
avant ; marquez-moi, je vous prie, ce que
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i Selo et Semp1 onio pupillis prehnm_,cum
usuris recipere deberef, an verd ab he-
rede curatoris ? Respondx heres quidem
curatoris teneri; verum in Se um et Seni-
pronium pro parte qua corum fundus
fuit, actiones dandas : utique si ad cos
accepta pecunia pro eadem parte perve-
nisset,

48. Patdus lib. 1. Sententrarum.
Minor, se in id quod fidejussit, vel
mandavit in mtemmn restituendo, reun
principalem non Tiberat.

§. 1. Minor ancillam vendidit : si gam
emptor manumiserit, ob hoc in integruin
restitui non polcut sed adversus empto-
rem, quanfi sua interest, actionem ha-
bebit.

§. 2. Mulier minor vigintiquinque an-
nis, si pactioune dotis delerior couditio
ejus fiat, et tale pactum inierit, quod nun-
quam ma]orw actatis LOIIStltllicB pacisce-
rentur, alque ided revocare velit ; au-
dienda est.

4q. Ulpianus lid. 35. ad Edictum.

Si res pupillaris, vel adolescentis dis-
tracta fuerit , quam lex distcahi nen pro-
hibet ; venditio quidem valet: verumta-
men, si grande damnum, pupilli, vel ado-
lescentis versatur , etiamsi collusio non
intercessit , distractio per in integrum
restitutionem revocatur.

50. Pomponius lb. o. Epistolarum

et variarum Lectionun.,

Junius Diopbantus Pomponio suo salu-
tem. Minor vig mllqumqtm anuis novandi
animo intercessit pro eo qui temporali
aclione terebalur tunc, cim adhuc su-
pererant decem dies: et postea in inte-
grum restilutas est : ubrum  restitutio
quee creditori adversus priovem debito-
rem dalur, decem dierum sit, an plenior?
Ego didici, ex tempore in integrum res-
titutionis tantundem temporis prestan-
dum,; quantum supererat : tu quid de eo
putas, velim rescribas? Respondi : sine
dubio quod de temporali actione in qua
intercessit minor ,. sensisli, puto verius
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idedque et pignus quod dederat
prior debitor, manet obligatam.

TITULUS V.
DE CAPITE MINUTIS

. Gatus lib. 4. ad Edictum provinciale.

CAPITIS minutio est, status permu-
tatio.

2. Ulpianus lib. 12. ad Edictum.

Pertinet hoc edictum ad eas capitis de-
minutiones, que salva civitate contingunt:
cieterim sive amissione civitatis, sive li-
bertatis amissione contingat capitis demi-
nutio, cessabit edictum : neque possunt
hi penitis conveniri : dabitur plané actio
in eos ad quos bona pervenerunt eorum.

§. 1. Ail preetor : Qui quave ; postea-
quam quid cum his actum contractumve
sit, capite deminuli deminuleve esse dicen-
tur, in eos easve perinde quasiid_fuctum
non sit, judicium dabo.

§. 2. Hi qui capite minuuntur, ex his
causis quae capilis deminuionem pra~
cesserunt, manent obligali naturaliter :
ceeteriun si postea , imputare quis sibi de-
bebit cur contraxeril, quantim ad verba
hujus edicti pertinet. Sed interdum , si
contrahatur cum his post capitis deminu-
tionem, danda est actio : et quidem, si
adrogatus sit, nullus labor : nam: perinde
ebligabitur, ut filiusfamilias,

§. 3. Nemo delictis exvitur, quamvis
capite minutus sit.

§. 4. Ei qui debitorem suum adroga-
vit, non restituitar actio in eum, post-
quam sui juris fiat,

§. 5. Hoc judicium perpetuum est, et
in heredes, et heredibus datur,

LIVRE 1V,

TITRE V.

vous en pensez. J'ai répondu : Je pense sans
hésiter que votre opinion sur I'action tempo-
relle, pour laquelle le mineur s'est obligé, est
‘vraie 5 conséquemment si le premier débi-
teuravoit donné un gage, il demeurera affecté
ala stireté de la dette.

TITRE V.
DU CHANGEMENT DETAT.
1. Gaius au liy, 4. de ['Edit provincial.

LE retranchiement d'un homme d'un des
trois principaux élats dont il peut jouir,
sappelle changement d'état.

2. Ulpien aqu Iy, 12. sur ['Edt.

L’édit dout nous alloms parler n’a rapport
qu'au changement d’état «ui arrive sans don-
ner alteinte au droit de bourgeoisie ; car, si
le changement d'état emportoit la perte de
la liberté ou des dioits de citoyen, cet édit
ne powrroit avoir lieu ; parce que ceux qui
soufirent une pareille peine ne peuvent étre
actionués. L'action passe alors contre ceux
& qui leurs bieus sont parvenus.

1. Voici les termes de I'édit: « Ceux ou
celles ¢ui auront changé détat aprés avoir
contracié quelque obligation ou fait quelque
affaire , seront actionnés comme si ce chan-
gement n’étoit point arrivé ».

2. Ceux qui changent d'état restent obli-
geés naturellement pour les causes qui ont
précédé leur changement détat; mais sils
contractent par la suite quelque obligation ,
celui envers qui ils se serout engagés devra
simputer d’avoir contracté avec eux. Quel-
quefois cependant on pourra donner action
contre eux, quoiquils aient contracté aprés
leur changement d'état. D'abord il n’y a
point de difliculté si le changement arrive
par l'adrogation d’un pére de famille ; car
alors il sera obligé comme fils de famille.

3. Personne n'est exempt de la peine por-
tée contre les crimes, quoiquil ait changé
d’état.

4. Celui qui a pris son débiteur en adro-
gation ne recouvre point son aclion contre
lui lorsqu’il est devenu son maitre.

5. L’action que le préteur accorde contre
ceux qui ont changé d'état est perpétuelle.
Elle a lieu en faveur des héritiers et contre
Cux.



DU CHANGEMENT

3. Paul au Ly, 11. sur 'Ed?,

On convieut que les enfans ¢ni suivent
la condition de leur pere qui sest donné
en adrogation, changent d'état. En eflet ils
passeit sous une nouvelle puissance el chan-
gent de famille.

1. L'édmaacipalion d'un fils de famille ou
d'auives personnes les fait évidemment chan-
ger d ¢tat, puisquon ne peut pas ¢tre éman-
Cipé sans passer paruue servitude imagiuaire.
Il w'ea est pas de méme lorsqu’un esciave est
aflvenchi, parce qu'un esclave n'a poiut d'é-
tat, et par conséquent n'en peut pas changer.

4, Modestin au liv. 1. des Pandectes.
Carce n'est que du moment quilest affran-
chi quil commence 4 avoir un état,

f. Paul au liv. 1. sur ['Edit.

Ou change d’élat lorsqu'en perd le droit
de citeyen, comme il arrive & ceux & qui on
a interdit I'eau et le feu.

1. Les déserteurs changent d'état. On ap-
pelle ainsi ceux qui quittent les officiers su-
périeurs préposés pour les commander et
qui se rangent da céié des ennemis. Ceux
qui sont déclarés emiemis de la répubiique
par un arrét du séuat ou par une loi, chan-
geutunsst d état, au point méme (u'ils perdent
le droit de ciloyen.

2. Examiuons maiuienant quelies sont les
chioses quon perd par le changement d'état.
Dabord , par rapport au changement d’état
qui arrive sans douner atteinte au droit de
cité, il est certain quil ne fait pas peidre
les droits publics. On conserve la dignité
de magistrat, le rang de sénateur, la qualilé
de juge.

6. Ulpien au lv. 51. sur Sabin,

Les autres fonctions de droit public ne fi-
pissent pointnon plus a I'égard de celui qui
éprouve ce changement: car le changement
d'état Gte & un homme ceriains droits privés
et les droits de famille ; mais il n'6te point
les droits de citoyen.

7. Paul qu lip. 11. sur ' Edit.

La tutelle ne finit point par ce dernier
changement d ¢tat, excepté celle quiest dé-
férce par droit dagnation avx plus proches
patens. Ainsi les tuleuwrs nommnés par tes-
tamenl , ou par une lol cu uin sénatus-
consulte resteront tutenrs; mais les tutelles

D'E T A T.

3. Paulus Iib. 11. ad Edictum.
Liberos, ¢ni adrogatum parenlem se-

quuntar , placet minui caput, cim in

allena potestaie siut, et cium familiam mu-

tavenut.
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§. 1. Emancipato filio, et cacteris per-
senls capitis minutio manifestd accidit ¢
ciim emancipari nemo possit, nisi in ima-
ginariam servilem causam dednclus, Ali-
ter atque ciim sevvus manunmitiur : quia
servile caput nullum jus habet : ideo nec
minui poiest.

4. Modestinus lib. 1. Pandectarum.
Hodie enim incipit statum habere ( clun
manumitlitur. )

5. Paulus lib. 11. ad Edictum.
Amissione civitatis fit capitis minutio ;
utin aqua et igni interdiclione.

§. 1. Qui deficiunt, capite minuuntur
deficere aulem dicuntur, qui ab lis quo-
rom sub imperio sunt, desistunt, et in
hostium numerum se conferunt : sed et
hi quos senatus hostes judicavit , vel lege
lata : utique usque eo, ut civitatem amit-
tant.

§- 2. Nunc respiciendum , quwxe capitis
deminulione percant : et prino de ea ca-
pitis deminulione gue salva civilate ac-
cidit, per quam publica jura non inler-
verti coistat : nam manere magisiratum,
vel senatorem, vel judicem, certum est.

6. Ulptanus lib. 51. ad Sabinum.
Nam et caetera officia quae publica sunt,
in eo non finjuntur : capitis enim minutio
privata hominis, et famliee ejus jura, non
civitatis , amyitit,

v. Paulus I'b. 11. ad Edictum.
Tutelas etian non amit!it capitis minu-
tio : exceptis his quec 1n jure alieno per-
soris pesitis deferuntur:igitar testamenio
dati, vel ex lege, vel ex senatusconsulto,
erunt nililomists tutores : sed legilimee
tutelee ex duodecim labulis iutervertun-

De liberis ar~
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tur, eadem ratione qua et hereditates
exinde legitimee : quia adgnatis deferun-
tur, qui desinunt esse, familia mutati. Ex
novis autem legibus et hereditates, et tu-
tel plerunque sic deferuntur, ut personze
naturaliter designentur: ut ecce, defe-
runt hereditatem senatusconsulta matri,
et filio,

§. 1. Injuriarum, et actionum ex de-
licto venientium obligationes cum capite
ambulant.

§. 2. Si libertate adempta, capitis de-
minutio subsecuta sit, nulli restitutioni
adversus servum locus est : quia nec prae-
toria jurisdictione ita servus obligatur, ut
cum eo actio sit: sed utilis actio adversus
dominum danda est, ut Julianus scribit :
et nisi in solidum defendatur, permitten-
dum mihi est in bona queae habuit, mitt,

§. 3. Item chm civitas amissa est, nulla
restitutionis aquitas est adversus eum
¢ni amissis bonis, et civitate relicta, nu-
dus exulat.

8. Gaius kb, 4. ad Edictum provinciale,
Eas obligationes qu# naturalem pras-
tationem habere intelliguntur, palam est
capitis deminutione non perire : quia c:-
vilts ratio naturalia jura corrumpere non
potest. Itaque de dote actio, quia in bo-
num et @quum concepta est, nihilominus

durat etiam post capilis deminntionem.

9. Paulus hb, 11. ad Edictum,
Ut quandoque emancipata agat.

10. Modestinus lib. 8. Dyfferentiarum.

Legatum in annos singulos, vel menses
singulos relictum, vel s1 habitatio legetur,
morte quidem legatarii Jegatum interci-

LIYRE IV,

TITHRE V.

légitimes qui descendent de la loi des douze
tables sont renversées , aussi bien que l'ordre
des successions légitimes ; parce que les unes
et les autres sont déférées aux agnats, qui
perdent cette qualité en perdant la famille.
Quant aux tatelles et aux héritages qui sui-
vent les lois nouvelles, elles sont ordinaire-
ment déférées & des personnes désignées
sous leurs noms naturels. Cest ainsi que les
sénatus-consultes déferent les successions &
la meére et au fils.

1. Les obligations qui naissent des inju-
res, et les actions qui viennent des délits,
suivent le coupable dans tous ses états.

2. 5i un homme change d’état par la perte
de sa liberté, ceux envers qui il étoit obligé
ne peuveut étre rétablis dans leurs droits
contre lui ; parce que, suivant le droit pré-
torien, un esclave ne peut pas étre obligé
de maniére quiil y ait action contre lui;
mais on aura. une action utile coutre le
maitre , suivant I'avis de Julien; et s'il ne
veut pas défendre son esclave en entier,
on doit permettre aux créanciers de se met-
tre en possession des biens qu’il avoit avant
la perte de saliberté.

5. De méme, si un homme change d’état
en perdant les droits de citoyen, il nest
pas juste de vétablir ses créanciers dans des
actions qu'ils ne pourroient point intenter
contre un homme qui, ayant perdu la qua-
lité de citoyen avec tous ses biens, s'exile,
dénué de tout.

8. Gaius au ly. 4. sur {'Edit provincial.

Il est clair que le changement d'¢lat ne
détruit point les obligalions qui onl pour
objet des prestations naturelles ; parce que
le droit civil ne peut point détruire ce qui
est de droit naturel. Amnsi on pourra inlen-
ter , méme apreés le changement d’état , 'ac-
tion pour se faire rendre une dot, parce
que cette aclion est fondée sur I'équité na-
turelle. '

g. Paul qu liv. 11. sur I'Edit.

En sorte que la fille pourra intenter quel-
quefois elle-méme cette action pour se faire
rendre sa dot, méme aprés son émancipa-
tion.

10. Modestin au by. 8. des Différences.

Un legs annuel ou qui doit étre payé
par mois , de méme que le legs d’habitation,
est éteint par la mort du légataire, mais il
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ne lest pas par son changement d’état; la
raison en est que ce legs est plus de fait
que de droit.

11. Paul au liy. 2. sur Sabin.

Il y a trois especes de changemens d’é-
tat: le grand, le moyen et le moindre. En
effet il y a trois états dont nous pouvons
jouir: la liberté, la vie civile et la famille.
Quand on perd tous ces états ensemble , on
souffre le plus grand changement détat.
Quand on perd les deux derniers en conser-
vant le premier, on souffre le moyen ; et
quand on perd le dernier en conservant les
deux premiers, on éprouve le moindre chan-
gement d’état.

TITRE VI
QUELLES SONT LES CAUSES

DE RESTITUTION

Pour les majeurs de vingt-cing amns.
1. Ulpien qu liv. 12, sur ['Edit.

TOUT le monde doit convenir de la jus-
tice de cet édit. Il tend A réparer le tort
que souffre celui qui est absent pour la ré-
publique , ou qui se trouve dans quelque
embarras. Le préteur accorde aussi son se-
cours contre ces personnes, en sorte que ce
qui a été fait ne puisse ni leur profiter ni
leur nuire.

1. Voici les termes de I'édit: « Si quel-
quun a souffert du tort dans ses bieus lors-
qu’il étoit absent par crainte ou pour le ser-
vice de la république sans mauvaise {oi, ou
lorsqu’il éloit en prison , en servitude oun
sous la puissance des ennemis, sil a laissé
passer le temps fixé pour intenter son ac-
tion; de méme si wn homme acquiert quel-
que chose par prescription ou par le non-
usage de celuil a qui le” droit appartemoit,
ou sil se trouve libéré d'une aetion paree
que le jour pour lintenter s'est écoulé, soit
quil fit absent sans qu'il pardt personne
pour le défendre, soit qu’il firt en prison , ou
quil ne laissat point & son adversaire la faci~
lit¢ deFactionner , soit qu’il tit dans des pla-
ces qui lui donnoient le droit de ne pouvoir
étre conduit en justice malgré lui, et que
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dit : capitis deminutione tamen interve-
niente perseverat ; videlicet, quia. tale
legatum in facto potius, qudm in jure,
cousistit.
11. Paulus lib. 2. ad Sabinum.

Capitis deminutionis tria genera sunt:
maxima, media, minima. Tria enim sunt,
quz habemus, libertatem, civitatem , fa-
miliam. Igitur ciim omnia haec amittimus,
hoc est, libertatem, et civitatem , et fami-
liam , maximam esse capilis deminutio-
nem : cum verd amittimus civitatem, li-
bertatem retinemus , mediam esse capitis
deminutionem : cum et libertas, et civitas
retinetur, familia tantum mutatur, mini~
main esse capitis deminutionem constat.

TITULUS V1L
EX QUIBUS CAUSIS MAJORES

VIGINTIQUINQUE ANNIS

In integrum restituuntur.
1. Ulpianus lib. 12. ad Edictum.

HUJUS edicll causam nemo non justis-
simam esse confitebitur : leesum enim jus
per id tempus quo guis veipublice ope-
ram dabat , vel adverso casu laborabat,
corrigitur : necnon et adversus ‘eos suc-
curritur j ne vel obsit, vel prosit quod
evenit.

§. 1. Verba autem edicti talia sunt : 57
eujus quid de bonss, cium is metu , aut sine
dolo malo reipublice causa abesset , tnve
vinculls , servitute , hostiumque potestale
esset : sive cujus aclionls eorum cui dies
exisse drcelur. Item, si quis quid usu suum
Jecisset, aut quod non utendo amisit , con-
secutus : actioneve qua solutus , ob id
quod dies ejus exrerit , clun abeens non
defenderetur, inve vinculls essel , sectumve
agendz. pofestatern non faceret , aui ctun
eum lnvitum 1n jus vocar! non licerct, ne~
que defenderetur : ciuimve magisiralus de
ea re appellatus esset, sive cui pro magts-
tratu , sive dolo ipsius actio exempla esse
dicelur: earum rerum aclionem rnira an-
num guo primuin de ea re experiund: po=
testas erit, dabo. Item st qua alia mihe
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causa jusla esse videbitur, itn integrum res-
tituam , quod ejus per leges , plebiscita ,
senatusconsulta , edicta, decrela prince
pum , licebd,

a. Callistratus Iib. ». Edict! monrtorit.

Hoc edictum quod ad eos pertinet qui
eo continentur, minus in usu {requentatur:
hujusmodi enim personis extra ordinem
jus dicitur ex senatusconsultis , et princi-
palibus constitutionibus.

§. 1. Hoc autem capite adjuvantur in
primis i qus metus causa abfuissent: sci-
licet st non supervacuo timore delerriti ab-
fuissent.

3. Ulpranus lih. 12. ad Edictum.
Metus autem cqusa abesse videtur, qui
justo timore mortis, vel cruciatus corporis
coulerrifus abest : et hoc ex eflecta ejus
intelligitor. Sed non suificit quolibet ter-
rore abductum limuisse, sed hujus rei dis-
quisttio Judicis est.

4. Calilstratus lib. 2. BEdicti monilori.

Ttem A7 qui reipublice causa, sine dolo
malo abfissent. Dolum malun eo perti-
nere accepi, ut qui reverti potest, neque
reverteretur, in eo quod per id tempus
adversus cumi factum est, non adjuvetur:
velutl, sialterius grandis commodi cap-
tandi gratia id egerit, ut reipublicae causa
abesset, et revocatur ab isto privilegio.

8. Ulplanus I'b. 12, ad Edictum.

Et qui data opera, et sine lucro hoc affec-
taverit; vel n1 maturius profectus est, vel
lilis gratia coepit reipublicie cansa abesse,
Scd bae adjectio do mal ad veipublice
causa absattes referiur ,non etlam ad eum
qul melus causa : quoniam nulius metus
wst, si dolus intercedit.

L
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personne n'ait été chargé de le défendre,
soit que le magistrat soit cause que laction
ait péri sans mauvaise foi de la part de la
partie, je donnerai action pour réfablir tou-
tes choses en état dans l'année , 3 compler
du jour ou l'on aura été libre d'agir. Enfin
si je trouve quelquautre juste raison, je
reslituerai en entier, autant que le permet-
tront les lois |, les plébiscites, les sénatus-con-
sultes, les édits et les décrets des princes ».
2. Callistrate au liv. 2. de I'Edit monitorre,

Si on considére cet édit par rapport aux
persounes quil concerne, il n'est poiut au-
jourd’livi d'un grand usage; car ces per-
sonnes sont secourues extraordinairement
par les sénatus-consultes et les décrets du
prince.

1. Cet édit offre son secours principale-
ment & ceux qui se sout absentés par crainte,
pourvu cependant quils ne se soient pas
luissé épouvanter par une terreur panigue.

3. Ulpien auliv. t2. sur I'Edit.

On est absent par crainte, lorsqu'on a été
forcé de sabsenter par la crainte de la
mort ou des tourmens: la justice de celle
crainte se connoit par ses effets. Au reste il
ue sulfit pas d'une crainte quelconque , cest
au juge i en examiner la qualité.

4. Callistrate au lip. 2. de I'Edif monitoire.

L’édit concerne aussi ceux qui sont ab-
sens pour le service de la république sans
fraude. L'eflet de l'absence frauduleuse est
que, si on a pu revenir et quon ne lait
pas fait, on ne sera pas restitué contre le
tort quou anra sonffert 4 l'occasion et pen-
dant ie temps de I'absence ; par exemple,
si on affectoit d'étre absent pour la répu-
blique pendant quon seroit occupé 4 faire
des galus considérables , on ne jouiroit pas
de ce privilége.

5. Ulpien au liv. 12. sur ['Edit.

Il en est de méine si on a aflecté d’étre ab-
sent, quand méme on namoit lwé aucun
profit de labsence, si on est parti trop tét,
ou si Pabsence pour la république a été
causée daus lorizine par un proces. Au
surplus cette addition, sans fraude , ne re-
garde que ceux qui sont absens pour la ré-
publique, et non ceux qui sont absens par
crainte ; car il n’y a point de craiute on 1l y
a fraude, 1.
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1. Mais ceux qui ont des fonctions 4
Rome pour le service de la république ne
sont point censés absens pour la république.

6. Paul au liv. 12. sur ['Edil.
Comume sont les magistrats.

7. Ulpien au liv. 12. sur UEdit.
Les soldats qui font le service a Rome
sont censés absens pour ia république.

8. Paul au liv. 3. des abrégés des Edvls,

Les envoyés des villes ]oulsscnt aussi du
méme privilége , en vertu dune ordonnance
des empereurs Marc-Aurele et Commode.

9. Callistrate au Liv. 2. de I'Edit monitoive.

Ceprivilége estausst accordé i ceux qui sont
en prison. Ce «ul regarde non-seulement
ceux qui sont dans les prisons publiques,
mats aussi cenx quisout détenus pav des bri-
gands ou des voleurs, ou retenus en charire
pll\ ¢e parune force majeure.L'édit porte ceux
qui sonl dans les {ers ; mais ce mot doit étre
pris daus un sens éiendu. I comprend cenx
gui sont renfermés, par exemple, dans les
carrieres: pea uporte en effet qu'on soit re-
tenu par deos murailies ov par des chaines. Ge-
pendant Labéon pense que le mot de prison
ae doit s'enteudre que des prisens publiques.

1o. Ulpier: au Iiv. 12. sur ['Edit.

Il en est de méme de ceux qui sout
gardds & voe par des soldats, des sergens
on par les esclaves des me "mtlats muil-
cipaux, slls prouvent quils n out pu veiller
A leurs affaires. On est aussi censé ¢tre dans
les chaiues quand on est lié de manitre &
ne pouvoir paroitre sans honte en public.

11. Callistrate au lv. 2. de I'Ed:t Monitoire.

Ceux qni sont en servitude joulssent anssi
de ce privilége, soit quils servent de bon-
ne foi sans éice esclaves, ou (u'ils soient
relenus de fail .dans l’esr_‘lzix".c{e.

12, Ulpren an by, 1o, str IEdit.

Celui a qui on conteste son élal r'est point
compris dans cot ¢lit; aussitGl que le procis
esl commened : ainsi il n'est regacdd commie
¢tant cn servitude (ue jusquiau conunence-
nieat da proces.

13. Paul au Iy. 1o2. sur Edit.

Labéon pense avec raison que l'édit ne
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§. 1. Sed qui Remee, reipublicae causa.
operam dant, reipublice causa non ab-
sunt.

6. Paulus lib. 12. ad Edictum.
Tt snunt magistratus.

7. Ulpranus lib. 12, ad Edictum.
Milites plané, qui Romee militaut, pro
reipublicee causa absentibus habentur.

8. Paulus lib. 3. Brevium.
Legatis quogue ninicipicram succur-
ritur ex principum Marct et Commiodi
ccustifutione.

9. Callistratus lib. ». Edicti monifori.

Suécurritur elinm ei qui m winculs
fzucscz‘ quod nen solim ad eum pertinet,
qui publica cusiodia cobreetur, sed ad
ea guoque, gui & latronibus aut prado-
nibus, vel potentiore vi cppressus, viucn-
lis coércebatur. Finculorum aulem appel-
latio lutits aceipitur : nam etiam inclusos,
veiuti latuniis | vinciorum numero la-
beri placet : quia nikil mlersit, parielibus,
aun compedibns teaeatur, (Justodmm au-
tem solam publicam accipi Labeo pulat.

ro. Ulcanus Iib. 12. ad Edictum.

I'l eadem causa sunt, et qui 4 militibus,
statoribusque , vel & municipahbus winis-
t(‘rlis adservantur , si pro!\euinr rel sue
superesse 161 paimase In \mf nlis antem
etiam eos du.ll IS, um 1ta all 1 gail sunt,
ut sme dedecere w publico comparere
non possmt.

1. Callistrafus I7h. 2. Edict/ monriori.

Ei quoune succurritne gus in serv-tute
Nildzsi z’, sive Lona fide serviat Lomo liber,
sive detentus sit.

12. Tlpianus Iib. 12. ad Edictum,

Is autem qui de statu suo lihgat, ex
quo lis incl:oaia esl, Loe edicto non con-
tinctur : tandin igitur inservitute esse vi-
detur, quandii ron est cjusmodi s ca pta.

13. Paulus Ib. 12. ad Edictum.
Recté Labeo ait, enm non conlineri,
40
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qui liber et heres iustitutus sit, antequam
sit heres : quia nec bona habeat, et practor
de liberis hominibus loquatur.

§. 1. Puto tamen filiumfamilias in cas-
trensi peculio pertinere ad hoc edictum.

t4. Callistratus b, a. Edicti monitori.

Item ei succurritur, qui in hostium po-
testate fuit, id est, ab hostibus caplus.
Nam transfugis nullum credendum est
beneficium tribui , quibus negalum cst
postliminium. Poterant tamen, qui in hos-
{ium potestate essent , illa parle edicti cou-
tiner1, qua loquitur de his qui iu servitute
fuerint.

15. Ulpianus kb, 12. ad Edictum.

Ab hostibus autem captis postliminio re-
versis succurritur, aut ibi mortuis : quia
nec procuralorem habere possunt, ctim
ali1s suprascriptis etiam per procuratorem

ossit subveniri, preeter eos qui in servi-
tate detinentur. Ego autem, eliam nomine
ejus qui hostium potitus est, sk curator
(ut plerumque) fuerit bonis constitutus,
auxilium competere existimo.,

€. 1. Non mintis autem ab hostibus capto,
quam ibi nato, qui postliminjum habet,
succursum videtur.

§. 2. Si danmmi infecti missus sit in edes
wilitis, si quidem preesente eo jussit pree-
tor possideri, non restituitur : sin verd ab-
sente eo, dicendum subveuiri el debere.

$. 3. Sed quod simpliciter practor edi-
xit, posteave, ita accipiendum est, ut, si
inchoata sit bona fidei possessoris deten-
tio ante absentiam, finita autem reverso,
restitutionis anxilium locum habeat : non
quandoque , sed ita demum , siiutra mo-
dicum tempus, quim rediit, hoc contigit :
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regarde point un esclave affranchi et ins-
titué héntier avant qu'il soit héritier ; parce
(qu'avait ce temps il n'a pas de biens , et
que le préteur n'a en vue gue les personnes
Lbres.

1. Je crois cependant qu'on peut éten-
dre cet édit au fils de famille qui soufiie
quelque fort dans son pécule castrense.
14. Callistrate au Lv. 2. de I'Edit monitorre.

Le. bénéfice de I'édita lieu a V'égard de
celui qui est sous la puissance des ennemis,
c'est-a-dire , prisonnier de guerre ; car il
ne faut pas croive qu'on accorde aucun pri-
vilége aux déserteurs, puisqu’on leur refuse
le bénéfice accordé a ceux qui reviennent
de clicz les ennemis. Cependant ceux qui
sont sous la puissance des ennemis étoient
sulfisamment compris dans 'endroit de I'édit
ou il est parlé de ceux qui sont en ser-
vitude.

15. Ulpien au liy. 12. sur VEdit,

Les prisonniers de guerre jouissent de
ce privilége, soit qu'ils reviennent de chez
les epnemis , soit qu'ils meurent étant pri-
souniers ; parce (uils me peuvent point
avoir de procureur comme les autres dont
nous venons de parler, excepté néanmoins
ceux qui sonten servitude. Pour moi je pense
quun procureur établi pour gérer les biens
de celui qui est sous la puissarrce des en-
nemis, comune on en voit souvent, pour-
roit réclamer en son nom le secours du
préteur.

1. Au reste ce privilége a lieu & 'égard
de celui qui est né chez les ennemis, de
méme quen faveur de- celui qui a été pris.
Ils ont tous deux le droit de post-liminie
en cas de retour.

2. Si le préteur a mis un voisin en pos-
session de la maison dun militaire pour
lui servir de sireté en cas que la chiile de
cette maison nuisit & la sienne, le militaire
ne sera pas restitué sil étoit présent lors
du jugement du préteur. Il le sera s'il étoit
pour lors absent.

3. Le préteur dit' qu’il restituera en en-
tier le prisonnier de guerre aprés son re-
tour ; ce qui doit s'entendre de maniére
que s1 un possessenr de bonne fci a coms
mencé & posséder sa chose avant son ab-
sence, et qua son vetour la possession svit
finic, la reslitution avra licu : ce qui ce-
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pendant n'arrivera pas toujours, mais seu-
lement si la fin de la possession est arri-
vée peu de temps aprés son retour, pendant
quil étoit occupé 4 louer un logement, &
arranger ses paquets , & chercher un avo-
cal; car celul qui differe de demander la
vestitution n'est plus admis ensuite , selon
Néralius.
16. Paul au Uiy, 12, sur I'Edit.

Le -préteur n'accorde point son secours
A ceux qui négligent de défendre leurs
droits , mais sculement & ceux que des em-
barvas inévitables metten! dans l'impossibi-
lit¢ de le faire. Tout cela est laissé & la
prudence du préteur, qui ne restituera qu'au-
tant qu'il verra que ce n'est pas par négli-
gence, mais par les bornes étroites du temps,
quon a é€té empéché de se présenter en
justice.

17. Ulpten-au liv. 1o, sur I'Edit.

Julien écrit au livre quatre, quun sol-
dat est restitué non-seulement contre celui
qui posséde indiiment une succession qui
lui appartient , mais aussi contre ceux qui
ont achelé de lui; en sorle que le soldat
peut revendiquer les effets aliénés s'il ac-
cepte la soccession 5 s'il ne l'acceple point,
la prescription aura évidemment continué
par la suite.

1. Si on a fait un legs 2 quelqu’un pour
le recevoir tous les ans tant qu'il resteroit en
Italie , il sera restitué a leffet de le rece-
voir comme sl étoit toujours resté en Ita-
lie. C'est le sentiment de Labéon, de Julien
au livre quatre, et de Pomponius au livre
trexle-un; car ce n'est pas parce (ue le temps
pour inteuter 'actioh est écoulé que le secours
du préteur est nécessaire, c'est 4 cause de
la eondition imposée au legs, tant que le
légataire resteroit en Italie, qui fait que le
legs n'étoit pas da pendant les anndes d'ab-
sence.

18. Paul au Iy, va. sur I'Edit.

Il faut observer que la restitution n’est
accordée aux majeurs qud leffet de se faire
rendre ce qui leur est d{, et non pas lors-
gu’ils cherchent & profiter au détriment d’un
tiers, ou en- poursuivant une action pénale.

19. Papinien au ly. 3. des Questions.
Si un acheteur de bonue foi, avant d’ac-
complir le temps de la prescription, a été pris
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id est, diim hospitium quis conducit , sar~
cinulas componit, querit advocatum: nam
eum qui differt restitutionem, non esse
audiendum Neratius scribit.

16. Paulus Iib. 12. ad Edictum.

Non enim negligentibus subvenitur, sed
necessitate rerum impeditis. Totumque
istud arbitrio preetoris temperabitur; id
est, ut ita demum restituat, si non ne-
gligentia , sed temiporis angustia non po-
tuerunt litem contestari.

17. Ulpianus &b, 18, ad Edictum.

Julianus libro quarto scribit, non soliim
adversus possessorem hereditatis succur-
rendum milili, verum adversus eos quo-
que, qui & possessore emerunt, ut vindi-
cari res possint, si miles hereditatem ad-
gnoverit : quod sinon adgnoverit , ex post-
facto usucapionem processisse manifes-
tatur.

§. 1. Eum quoque cui sic legatum sit
vel in annos singulos quibus in Italia es-
set, restituendum ut capiat atque si in
Italia fuisset, et Labeo scribit, et Julianus
libro quarto, et Pomponius libro trigesimo
primo , probant : non enim dies actionis
exiit, ubi preetoris auxilium necessarimm
erat, sed conditio in causa est.

18. Paulus lib. 12. ad Edictum.
Sciendum est, quod in his casibus res-
titutionis auxilinm majoribus damus, in
quibus rei duntaxat persequendz gratia
quacruntur ; non cum et lucri faciendi ex
alterius pocna, vel damno, auxilium sibi

impertiri desiderant.
19. Papinianus lib. 3. Quastionum,

Denique si emptor prils quam per
usum sibi adquireret, ab hostibus captus

4o *

Adversus quos
miles restituitur.

Siadversus con-
ditionemn  nom
impletam.

De damno et
tucro.

De possessione
et usucapione.
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Sit ; placet interruptam possessionem post-
Yiminio non restitui : (uia leee sine posses-
sione non coustitit : possessio aulem pluri-
mum {acli habet : causa verod fach non
continetur postliniuio,

20. Idem lb. 13. Quastionum.

Nec ulilem actionem ei tribul oportet :
chm sit iniguissimum auferre domino ,
quod usos non abstulit : neque enim intel-
ligitur amissum , quod ablatum alteri uon
est.

a1. Upranus Iih. 12. ad Edrctum.
Ttem it prector : §7 grus usu suum feers-
set, aut quod non utendo sit amissum,
consecutus ; actioneve qua solutus, ob id
qudd dies ejus extertt, citin absens non de-
Jenderetur. Quam clausulam preetor inse-
ruit, utquemadmodim succurrit supra-
scriptis personis, ne caplantur; itaet adver
sus 1psas succurrit, ne capiant.

§. 1. Et erit notandum , quod plus pree-
tor expressit, ctim adversus eos restituit ,
quam cdm ipsis subvenit : nam bic non
certas personas enumeravit adversus quas
subvenit, ut suprh ; sed adjecit clausulam
qua omnes (ui absentes non delendun-
tur, complexus est.

€. 2. Hec autem reslifubio locum ha-
bet, sive per se, sive per subjectas sibi
persouas usu adquisiernnt, gui absentes
non delendebantur ; et ita, si neno eorum
erat defensor. Nam si {uit procurator, ctim
habueris quem convenias, nen debet in-
quietari. Ceterim , si non existebat de-
feusor , sequissinum erat subveniri : eo
polits, quod eorum qui non defendun-
tor, si quidem latileut, prector ex edicto
pollicelur m bona eorwm mitlere; ut si
res exegerit, etium distrahantur : si verd
non latitent, licet non defendantur, in
bona tantim .aitti.
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par les eunemis , la prescription est interroms-
pue et n'est point rétablie par le droit de
post-liminie ; parce que la prescription ne
peut point se consommer sans possession: or
la possession. est le plus souvent de fuit, etce
qui est de fait n'entre point dans le droit de
post-liminie.
20. Le méme au liy. 13. des Questions.

On ne donnera pas méme dans ce cas une
action ulile & cet acheteur de bonne for,
parce quil seroit injuste d'éter au maitre sa
chose lorsqu'elle n'a point été prescrite. En
eflet, on n'est pas censé avoir perdu son
bien avant qu'il soit acquis & un uocuveau
mailre.

21, Ulpien au lv. 12. sur ['Edit.

L’édit porte erzore: « $i un homme ac-
guiert quelque chose par prescription ou
par le non-usage de celuiad qui le droit ap-
partenoit, ou sil se trouve libéré d’une ac-
tion, parce que le jour pour lintenter sest
¢coule , soit quil fit absent sans quiil
parit personne pour le déleudre ». Le
préteur a ajouté cette clause pour faire voir
que , de méme qu’il offie son secours aux
ahsens pour quil ne soient pas lésés, il
Patcorde aussi contre eux pour quils ne:
puissent faire tort aux autres a l'occasion
de leur abseuce.

1. Et il faut observer que le préteur
s'explique d'une maniére plus étendue quand
il accorde son secours contre les absens,
quelorsquil 'accorde & enx-miénies; car,dans
cette seconde partie de I'édit, il ne limite
point un certain nombre de personnes con-
tre lesquelles il doive restituer, mais il em-
plote une formule qui contient généralement
tous ceux contre lesquels on n’a pu se dé-
fendre 4 cause de leur absence.

2. Cetle restitution est accordée par le
prétewr contre les absens ¢ui n‘avoient per-
somie pour les défendre , non - seulement
lorsquiis ont prescrit par eux - mémes,
mais aussi lorsqu'ils ont acquis par les per-
sonnes qui sont sous leur puissance; car si
I'absent avoit laissé un fondé de procuration,
on pouvoii l'actionner ; conséquemment l'ab-
sent ne doit pas étre inquiété. Au reste,
si l'absent n'avoit laissé pessonne pour e
détendre, 1l est d'autant plus juste que le
préteur intervienne, (ue, par un auvtre édit ,
le préieur envoie ceux qui ont des droits
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4 pon"sni“re coitre un absent qui n'est
IO‘“ t défendu, et qui se cache, en posses=
sion de ses Dbleas, avec permission de les
vendie sile cas lexige, et leur doune la
siimple possession lorsque labsent ne clier~
clie point & se cacher.

Un absent n'est pas censé légitimement
défendu lorsquil se présenle un défenseur
qrelconque; 11 faut que ce défenseur soit
tel que, sur la réquisition de celui qui pour-
suit ses droits contre I'absent, il prometle de
perséviérer dans sa défense. Il s'agit ici d'une
défense enliere , c'est-i-dire IOIM'Ue le dé-
fendeur se charge de .smn(, I'instauce et
donife cantion de‘» nter le jugement,

290. Paulau liv. 12, sur {'Edit.

Aiusi I'édit dont nous paslons n'a lieu que
quand eelul (1u1 avoit dea droits a poursui-
vre, a interrogd tes amis de absent pour sa-
voir ¢'ils voulmenl le délendre , ou lorsqu’il
n’a tronvé personne i inlerroger. L'absent
est censé nétre pas défendu lorsque, sur
luterpellation du demandeur, il ne se pré-
senie personne pour défendre ; et ce fuit
(loil étre prouvé par témoins.

Anl‘-l comme ie p‘etcm ne veul point
que les absens soienl lésts ;1L ne veut point
non plus quils prissent iai; e tort sux aulres.

2. Spivant Lebdéon, cet édit alien méme

A légard des insensés, des eufans, et des
corps de ville

23, Tlpien au iy, v1.sur I'Edit.

Le préteur ajoute qu'il accordera la res-
titution contre celni ¢ui étoit en prisou ou
qui a empéché gu'on sne pit agir contie
Iui. Clest avec rawson quil fait une mention
-expresse de celui qui est en prison. I peut
se fuire en effet que celul qui est en prison
(soit publigne, soit particalicre), pourva qu'il
ne soit pas en sesvilude, acquiere par la
prescription ; wais si celul qui est dans les
liens a quelquun peur le délendre, la res-
tilution n'aura pas lien contre lui.

Celui qui est sous la pnissance des
eunemis ne peut rien acquériv par la pres-
cription 5 il ne contlinue pas méme étant
chez les ennemis la possession qulil avoit
commentcé d'avoir ¢ bien plus, lovsquil sera
de relour, le droit de posl—lmmue ne lu
feva pas recouvrer le domaine qu'il avoit ac-
quis par l'usage.

2. De meéme celui qui a perdu par sa
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§. 3. Defend/ aulem nen is videtur, cua
jus se deiensor ingerit; sed qui recuisitus
ab aclore, non est defensiom defuturus:
plenraque defénsio accipietur, si et judi-
ciinn nen detrectetur, et judicalum solvi
satlsdetur.

as, Paylus b, 12, ad Edictum.

Trgo scieudum est, non aliter hoc edic-
tum locum habere , quim sl aniici ejus in-
terrogati fuerint, an deféendunt : aut
nenio sit qui inlerrogari potest - ila enim
absens defendi nou videtur, si actor ultrd
interpeliat, nec quisquam detensioni se
offerat: eaque testatione complecti opor-
et

€. 1. Sicut igilur damno eos adfici non
vult, ita luerum facere non patitur.

§. 2. Quod edictum etiam ad furiosos,
et iufuntes, et civilales pertinere Labeo
ait.

25. Ulpiunus b, 11. ad Edictum.

Alt prector, tnve rinculis esset, secumpe
agendi potestatem non faceret, :HJ‘L per-
sona mnrerito adjecla est : fiert enim pote-
rat, ut quis in vinenlis preesens esset, vel
in publica, vel in privala vincula ductus 5
nam et eum qui in vineulis est, si modd
nou sit in servitute, posse usu adquirere
coustal. Sed etis qui m vincuils est, si de-
fendatur, cessat restituatio.

§. 1. Is autem qui apud hostes est ,
nihil per nsum sibi adqguivere potest, nec
caeplam possessionem  poierit  implere,
dim esl apud Lestes : hoe amplils nec
pestliminio reversus recuperabit por usum
dominii aduisitionem.

§. 2. Item ei qui percaptivitatem {undi

Qu’d sit non
defendi,

Collatio prima
et secundw partis
edictl

De [uriosis,
iafantibus , £k
civitatibbus,

De vinculis.

De caplivis,
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possessiouem , vel ususfructus quasi pos-
sessionem amisit, succurrendum esse Pa-
pinianus ait : et fructus quoque medio
tempore ab alio ex usufructn perceptos
debere-captivo restitui , wquum putat.

DIGESTE,

§. 5. Hi plan® qui fuerunt in potestate
caplivi, usu rem adquirere possunt ex re
peculiari : et quum erit, ex hac clausula
preesentibus , id est, qui non suuk in cap-
tivitate subveniri : si, ¢ciim non defende-
reniur, usucaptum quid sit. Sed et si dies
actionis quee adversus captivum compe-
tebat, exierit, succurretur adversus cun

S. 4. Deinde adjicit preetor, secumve
agend? potestalem non faceref : ut, si, dhm
hoc faciat, per usum adgquisitio impleta,
vel ¢nid ex suprascriptis contigit, restitu-
tio concedatur : meritd, nec epim sufficit
semper in possessionem bonorum ejus
mitti : quia ea interdum species esse po-
test , ut in bonis latitantis mitti non possit,
ant non latitet : finge enim, dinn advoca-
tiones postulat, diem exiisse: vel dum alia
mora judicit contingit,

24. Paulus Uib. va. ad Edictum.
Sed et ad eos pertinet, qui conventi
frusirantur, et qualibet tergiversatione et
solertia etficiunt, ne cum ipsis agi possit.

25. Gatus lib. 4. ad Edictum prom'ncz}zle.
Quod quidem simili modo ad eum quo-
que pertinere dicemus, qui uon li'\l.stral‘ldi
gratia id faceret , sed qubd multitudine
rerum distringeretur,

26. Ulpianus lib. 12. ad Edictun.
Sed et si per prictorem sletit, restitutio
indulgebitur,

§. 1. Adversus relegatum restitutionem

LIYVY RE
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captivité la possession ot il éloit d’'une chose
ou d'un usufruit, sera restitué a4 son re-
tour, suivant Papinien. Il pense aussi quiil
est juste que les fruits qui auront été per-
cus pendant le temps intermédiaire sur la
chose sujette a usufruit, lul soient rendus.

3. Ceux qui étoient sous la puissance du
prisonnier de guerre peuvent acquérir par
prescription relativement a leur pécule ; et
I'équité demande qu’on vienne eu ce cas an
secours de ceux ui sont présens, ¢’est-a-dire
qui ne sont point prisonniers de guerre, s'ils
ont laissé prescrire leur bien fuute de pou-
voir étre délendus. Si le jour ou Tlaction
pouvoit étre intentée contre un prisonuier
de guerre, s'est écoulé pendant sa captivité,
le prétear accordera la vestitution contre
lui.

4. Le préteur ajoute quil accordera la
restitution contre ceux qui auront empé-
ché quion ne pit agir contre eux. En sorte
que s1, pendant que cet empéchement dure ,
ils viennent & remplir le temps de la pres-
cription ol acquierent quelqu'autre des
droits dont nous avoms parlé ci-dessus, ce-
lul qui en soulfre sera rétabli: et cela est
juste, car lenvol en possession n’est pas
toujowrs suflisant, parce quil pent se ren-
contrer des cas ol I'on nepnisse pas envoyer
en possession des biens dun débiteur ca-
ché, et d'autres ou il ne se cache pas: sup-
posons , par exemple, que le jour utile
powr intenter I'action se soit écoulé pendant
que le défendeur demandoit des avocals
ou quil y a eu lieu & quelqu'autre délai.

24. Paul au liv. 15, sur {'Ldit.

L’éJit concerne aussi ceux qui cherchent
des subterfuges lorsqu'ils se voient action-
nés, et qui, 4 force de ruses et de détours,
parviennent a2 empécher quon ne les pour-
suive.

2%, Gaius au Uy. 4. sur ' Edit provincial.

1l concerne aussi ceux méme (ui ue clier-
chent point par i & s'échapper, mais quisont
véritablement occupés d'une quantité d'al-
faires.

a6. Ulpien au liv. 1z. sur UEdit.

Si le préteur lni-méme est cause quela
partie a perda ses droits, il accordera ta
vestitution.

1. Pomponius pense qu’on peut accorder
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1a restitulion en vertu de l'édit, contre un
homme qui est en exil , mais qu'on ne pourra
pas laccorder en sa faveur ; parce qu'il a
pu se constituer un procureur. Je pense
néanmoins qu'on pourroit la lui accorder en
connoissance de cause.,

2. L’édit porte : «Soit quiil fit dans des
places qui lui donnoient le droit de ne pou-
voir étre actionné en justice malgré lui, et
que personne ne se fat présenié pour le
défendrer. Cet endroit concerne eeux qui,
suivant un ancien usage , ne peuvent étre
impunément traduits en justice ; comme le
coasul , le préteur et les autres magisirats
qui ont le commandement ou lautoriié :
mais il ne concerne pas ceux qu'on ne peut
fraduire en justice sans la permission du
préteur, comme les parens, les patrons;
parce que si on se fut adressé au préteur,
il auroit permis de les appeler en justice.

3. Le préteur ajoute : «Et qui n'aura éié
défendu par personnen. Cec1 a rapport a
tous cenx dont -nous avons parlé, excepté
Vabsent qui a acquis quelque chose par
prescription, parce quil a été pleinement
statué a son eégard.

4. Le préteur dit: «Soit que le magis-
trat soit cause que 'aclion ait péri sans mau-
vaise foi de la part de la partie ». Quel est
le but de cette clause? C'est d'accorder la
restitution si l'aclion se’ trouve éteinte par
les délais qui viennent du juge. Il y a lieun
pareillement & la restitution , suivant Labéon,
#il n’y avoit point de magistrat & qui on
pit sadresser. Le magistrat est censé la
cause de la perte de laction, sl n'a rien
décidé ; car, sl a refusé en connoissance
de cause d'accorder laction, il n’y a plus
lien & la restitution. Clest aussi le sentiment
de Servius. Le magistrat est encore censé
la cause de la perte de l'action -quand il
a refusé de rendre justice , séduit par les
intrigues ou les présens de la partie; et
cet endroit de l'édit est joint avec celul
dont on a parlé plus Laut: «Sil r'a poift
laissé & sa partie le pouvoir dagir eontre
lui», car la partie qui corrompt le juge,
empéche qu'on ne puisse agir contre elle.

5. L’action est censée. éteinte quand on
ne peut plos lintenter.

6. On gjoute, « sans qu'il y ait mauvaise
foi de la part de la parlien, parce gu'eile

LFES
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faciendam et generali clausula Pomponius
ait : sed non et ipsi concedendam : quia
poluit procuratorem relinquere. Ex causa
tamen puto etiam ipsi succurrendum.

S. 2. Alt preetor, auf cium eum tnyitum
in jus vocare non liceret , neque defénde~
retur : hee clausula ad eos pertinet, quos
more majorum sine fraude in jus vocare
non licet, ut consulem , prietorem, cecte-
rosque qui imperium potestatemve quam
habent. Sed nec ad eos pertinet hoc edic-
tum, quos pretor prohibet sine permissu
suo vocari (quoniam aditus potuit per-
mittere), patronos puta, et parentes.

§. 3. Deinde adjicit, neque defendere-
tur : quod ad omnes suprascriptos perti-
net, preeterquam ad eum qui absens quid
usucepit : quoniam plené supra de eo
cautum est.

$. 4. Ait praetor : sive cul per magis-
tratus sine dolo malo ipsius actio exempta
esse dicetur. Hoc quo? ut si per dilationes
judicis eflectum sit, ut actio eximatur, fiat
restitutio. Sed et si magistratus copia non
fuit, Labeo ait restitutionem faciendam.
Per magistratus aulem factum ita acci-
piendum est, si jus non dixit : alioquin si
causa cognita, denegavil actionem, resti-
lutio Ttessat, et ita Servio videtur. Item,
per magisiratus factum videtur, si per
gratiam, ant sordes magistratus jus non di-
xerit. Et hac pars locam habebit ; necnon
et superior, secumwe agendi potestaten
non faciat. Nam id egit litigator, ne secum
agatur, diyn judicem corrumpit.

§: 5. Actio exempta sic erif aceipienda;,
si desiit agere posse.
§.. 6. it adjicitur, s'ne dolo-malo Ipsius z
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in jus vocari ne=
queunt,
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ei succurratur : ipsis enim delinquentibus
practor non snbvenit: proinde, si, dom
vult apud sequentem preetorem agere ,
tempus frustratus est, non ei subvenietur.
Sed et si dim decreto preetoris non ob-
temperat, jurisdictionem er denegaverit,
non esse eom restituendum Labeo seri-
bit. Idemque, si ex alia justa causa non
fuerit ab eo auditus.

§. 7. Si ferie extra ordinem sint in-
dictee , ob res puth prosperé gestas, vel in
honorem principis, et proptereir magis!ra-
1us jus non dixerit, Gaius Cassius nemi-
natim edicebat, restituturum se : quia per
pretorem videbatur factum. Solcnnium
enim feriarum rationem haberi non de-
bere : quia prospicere eas potuerit et de-
buerit actor, ne i eas incidat: quod verius
est, et ita Celsus libro sccundé Digesto-
rum scribit. Sed cim ferize tempus exi-
munt, restitutio duntaxat ipsorum dierum
facienda est, non totius lemporis : et ita
Julianus libro quarto Digestorum scribit -
ait enim, rescissionem usucapionis ita {a~
ciendam , ut hi dies restiteantnr, quibus
actor agere voluit, et interventu feriarum
impeditus est.

§. 8. Quotiens per ahsentiam quis non
toto tempore aliquem exclusit, utputa
rem tuam possedi, uno minus die statuto
in usucapionibus tempore , deinde reipu-
blicte causa abesse coepi 3 restitutio adver-
sus me unius dici facienda est.

§. 9. Item, inquit practor : &2 gqua alia
mrhs justa causa videditur, i integrum res-
tituamn. Heee clansula edicto 1nserta est
necessario : multi enim casus evenire po-
tuerunt, qui deferrent reslitntionis anxi-
lium , nec singulatim enumerari polue-
runt; ul quoliens zequitas restitulionem

suggerit,
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ne seroit pas resltituée sily avoil mauvaise
foi de sa part ; car le préleur n'accorde point
sa protection a ceux qui se rendent cou-
pables. Par conséquent si la partie avoit
laissé écouler le temps de proposer son ac-
tion pour étre jugée par le préteur de l'an-
née suivanle, elle ne seroit pas restituée,
De meéme sile préteur a rvefusé de lui don-
ner audience pour la punir de n'avolr pas
exécuté un jugement quil avoit précédem-
ment prononcé contre elle, Labeon pense
quelle ne doit pas jouir de la restitution.
llen est de méme s1 le magistrat a en (uel-
quautre juste raison de lui refuser an-
dience.

7. Sil arrive une féte imprévue en ré-
jouissance de quelque heureux événement,
ou en l'honneur du prinee , qui ait empéché
le magistrat de donner audience , Gaius
Cassius avoit marqué expressément daus
son édit quil accorderoit la restilution ;
parce que la partie se trouvoit dans le cas
de l'empécliement qui vient du magistrat.
Muais ceci ne doit pas sélendre aux [étes
solennelles et d’usage , puisque la parlie
pouvoit et dovoit les prévoir pour éviter
de se rencontrer dans ces jours. Ce senti-
ment est vrai, et adoplé par Celse au livre
second du Digesic. Mais , lorsque les {étes
sont extraordinaires el imprévues, on ne
doil accorder la reshitulion gue pour le
temps o1 elles ont empéché laction , comme
Pécrit Julien an livre (natre du Digeste ;
car il dit quon doit révoguer la presciip-
tion de maniere qu'on rende au demandeur
les jours o il a voulu agir sans pou-
voir le fairc & cause des féles qui se sont
renconlrées.,

8. Lorsque T'absence n’a point exclu la
partie pendant tout le temps, par exemple,
si javois posséde votre bien pendant le
temps prescrit & un jonr pres, et go'en-
suile je me l[usse absenté pour le service de
la république, on n'accordera contre moi
la restitution que pour un jour. )

9. Le préteur ajoutq encore : « S'il. 50 pré-
sente quelque autre juste vaison, jaccor=-
derai la restitution »n. Cette dernitre clavse
insérée’ dans l'édit ¢loit nécessaive, car il
peut arriver plasicurs cas qui dounent licu
4 la vestitution, sans qu’on ail pu les dé-
tailler chacun en particulier ; en sorte qu'il

faudra
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faudra avoir recours a cette derniere clause
toutes les fois que l'équité le demandera.
Supposons , par exemple , qu'il s'agisse d’un
envoyé par un corps de ville; I'équité de-
mande quil soit restitué , quoiqu'il ne soit
pas réellement absent pour le service de
la république ; el les empereurs ont souvent
dit dans leurs rescrits quil falloit venir &
son secours, solt quil ait eu un procureur,
soit quil n'en ait point eu. Je pense quil
en seroit de méme si un homme éloit cité
de sa province 4 Rome , ou devant le prince
pour y porter {émoignage; cav les princes
ont souvent déclaré que la restitution avoit
lieu dans ce cas. Il en est de méme de
ceux qui sont obligés de se présenter de-
vant le prince qui prend connoissance d'une
affaire , ou qui sont en chemin pour pour-
suivie un appel. On peut dire en général
quon doit venir au secours de tous ceux
qui se sont abseutés par nécessité et non
pas volontairement.
27. Paul au Iiv. 12. sur I'Edit.

Ta restilution doit étre accordée non-seu-
lement quand absent a perdu quelque chose,
mais aussi lorsque sans rien perdre il a
manqué loccasion qui se présenfoit de
gagner.

28. Ulpien au liv. 19. sur I'EdIL.

De méme si quelquun s'étoit absenté
pour une cause raisonnable, le préteur de-
vieit le secourir, par exemple, sil étoit
absent pour cause d'éludes et que son pro-
cureur vint & mourir dans lintervalle , afin
quune absence qui a une cause aussi juste
ne lui {asse aucun tort.

1. Si quelquun n'est ni en prison ni
gardé & vue, mais qu'il ait donné caution
de se présenter et qu'il ne puisse en con-
séquence s'éloigner , il sera restitué sil a
souffert quelque tort a4 cetle occasion; et,
dans le cas contraire, on reslituera son ad-
veisaive contre lui.

2. Le préteur dit « qu'il accordera la res-
titution autant quil le pourra sans blesser
les lois , les plébiscites , les sénatus-consul-
tes, les édits el les décrets des princes».
Ce qui ne signifie pas si toutes ces lois
le permettent, mais simplement si elles ne
s’y opposeat point.

3. Lorsqu'on a été plusieurs fois absent
pour le service de la répubiigue, Labéon

Tome I,
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suggerit, ad hanc clausulam erit descen-
dendum : utputi legatione quis pro civi-
tate functus est ; @quissimuni est eum res-
titui, licet reipublicae causa non absit : et
sepissimé constitutum est, adjuvari eum
debere , sive habuit procuralorem, sive
non. Idem puto, et si teslimonii causa sit
evocalus ex qualibet proviucia, vel in ur-
bem, vel ad principem : nam et hic seepis-
sime est vescriptom subveniri. Sed et his
qui cognitionis gratia ., vel appellationis
peregrinati sunt, similiter subventum. Et
generaliter quotienscunque quis ex ne-
cessitate non ex voluntate abfuit, dici
oportet, ei subveniendum.

37. Paulus lib. 12. ad Edictum.
Et sive quid amiserit, vel lucratus non
sit, restitutio facienda est, eliamsi non ex
bonis quid amissum sit.

28. Uipianus b, 12. ad Edictum.
Necnon et si quis de causa probabili
abfuerit, deliberare debet preetor, an ei
subveniri debeat : puta studiorum cansa,
forté procuratore suo defuncto, ne deci-
pialur per justissimam absentize causam.

§. 1. Item si quis nec in custodia, nec in
vinculis sit, sed sub fidejussorum satisda-
tione, et diun propter hoc recedere non
potest, captus sit, restituetur; et adversus
eum dabitur restitutio.

§. 2. Quod ejus , inquit praetor ,per le-
ges , plebiscita , senatusconsulta, edicta
decreta principum licebit, Que clausula
non illud pollicetur, restituturum , si le-
ges permittant; sed si leges non prohi-
beant.

§. 3. Si quis seepius reipublicee causa
abfuit, ex novissimo reditu tempus resti-

41
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tutionis esse ei computandum, Labeo pu-
tat. Sed siomnes quidem absentiee annum
colfigant, singulse minus anno ; utrum an-~
num ei damus ad restitutionem, an verd
tantum temporis, quantum novissima ejus
ahsentia occupavit, videndum ? et puto,
ammum dandum.

§. 4. 8i eiim in provincia domicilium
haberes, esses autem in urbe, an mihi
annus cedat, quasi experiundi potestatem
habeam? Et ait Labeo , non cedere. Ego
autem puto, hoc ita verum, si jus revo-
cand: domum adversarius habuit : si mi~
nus, viderl esse experiundi potestatem :
quia et Roma contestari litem potuit.

§. 5. Exemplo rescissoriee actionis etiam
exceplio ei qui reipublicee causa abfuit,
competit : forté, si res ab eo possessio-
nrem nacto vindicentur.

§- 6. In actione rescissoria, qua ad-
versis militem compelit , aequissimum
esse Pomponius ait, ejus quogue tempo-
ris quo absens defensus non est, fructus
eum praestare. Ergo et militi debebunt
restitui : uirinque actio erit.

aq. Africanus b, 7. Questionum.
Videlicet ne cui oflicium publicum vel
damno, vel compendio sit.

50. Paulus Iib. 12. ad Edictum.

Cum miles qui usncapiebat, decesse-
rit, et heres impleverit usucapionem,
equum est rescindi , quod posteir usu-
captum est: ut eadem in heredibus ¢ui
in usucapionem succedunt, servanda sint :
quia possessio defunct!, quasd juncla, des-
cendit ad heredem: et plerumque nondam
hereditate adita completur.

r1vae IV,

TITRE VI

pense que pour accorder la restitution, il
fant avoir égard au dernier retour. Mais
81 toutes les ahsences réunies formoient un
an, et que chacune en particulier fiit moins
considérable, on peut demander si on doit
accorder un an ou simplement le temps
de la dernitre absence. Je pense quil faut
accorder un an.

4. Si ayant votre domicile en province
vous vous trouvez 4 Rome, peut-on dire
que l'année court vis-a-vis de moi, par la
raison que je suis en état de vous action-
ner ? Labéon pense quelle ne conrt pas,
Mais je crois que cela n'est vrai qu'antant
que vous auriez le droit de demander votre
renvoi dans votre province; autrement jai
le droit de vous actionner, car je puis méme
le faire & Rome.

5. Comme on accorde une action res-
cisoire & Tabsent dont la chose a été pres-
crite pendant son absence, on doit aussi
Iui accorder une exceplion sl a perdu Voc-
casion de prescrire une chose & cause de
son absence pour le service de la républi-
que , et quon vienne la revendiguer sur
lui.

€. Lorsqu'on accorde laction rescisoire
contre un soldat qui, pendant son absence,
a prescrit la chose d'un autre, il est juste,
selon Pomponius , quil soit anssi condamné
a rendre les fiuits quil a percus pendant
son absence et dans un temps ot personne
ne prenoit son fait et cavse. Par la méme
raison sila chose du soldat et été prescrite
pendant son absence, on devroit lui rendre
les fruits. Il y a action daus les deux cas.

2q. dfricain au liv. 7. des Questions.

La raison en est qu'une fonction publique
pour laquelie le soldat est obligé de s’ab~
senter, ne doit ni lui profiler , ni lui nuire.

30. Paul au L. 12. sur ['Edit.

Si un soldat qui preserivoit la chose d'un
autre vient a2 mowrir, et que son hérilier
ait rempli le temps de Ja prescription, it
y a lieu a aunuler la prescription qui a
continué aprés la mort; en sorte quon ob-
serve, & légard de Ihéritier qui succede
en la prescription comnencée, le méme droit
qui éloit établi par rapport a4 son auteur;
parce que la possession du défunt et celle
qui passe & Jhéritier sonl jointes ensemble.
De manitre quil peut arviver souvent que
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la prescription soit consommde avant que
la -succession soit accepice.

1. Si l'absent pour le scrvice de la ré-
publique a acquis par prescription la chose
d'un autre , et quil lait ensuite aliénée,
on accordera la reslitution ; et, quoi~
quil ait été abseni de bonne foi et qu'il
ait réellement prescrit, on doit sopposer
au gain quil voudroit faire & l'occasion de
son ahsence. On accordera de niéme la resti-
tution 4 Vabsent dans fous les autres cas,
par exemple, si on a prononcé contre lui
pendant son absence.

31. Le méme au liv. 53. sur I'Edit.

Si celui dont la chose a été prescrite par
un homme ahsent pour le service de la ré-
publique, vieut & recouvrer la possession de
sa chose ainsi preserite et la perd ensuite,
il aura cortre le délenteur de sa chose une
action perpétuelle, et non pas une action
limitée par un certain temps.

32. Modestin au Up. 9. des Régles.

On est censé étre. absent pour-le service
de la république aussiiét quon est sorti de
Rome , quoiquon ne soit point encore ar-
Tivé dans la province & laquelle on est des~-
tiné. On est pareillement réputé absent lors-
guon revient de cefte province jusquia ce
qu'on soit reniré & Rome. Cecl regarde les
proconsuls et leurs lieutenans, les présidens
des provinces, les procureurs des princes
qui sont dans les provinces, ainsi que les
iribuns des soldats, leurs licutenans ef les
officiers gui accompagrent les magistrais ,
pourvu guils soient dn nombre ds ceux
qui sont sur l'état public ou sur celui du
prince.

33. Le méme au liv. unique des Cas

approfondis.

Dans la clause générale par laquelle le
prétesr promet la restitution toutes les fois
qu'on lul proposera de justes raisons, on
comprend l'avocat du fisc.

1. Ceux qui sont occupés & recevoir par
notes les jugemens des prisidens ne sont
point réputés absens pour le service de la
république,

2. Les médecins des armées peuvent de-
mander le bénéfice de la restitution, parce
que leurs fonciions apnartiennent i Pordre

public, et ne doivent as lear nuire.
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§. 1. Siis qui reipublicee cansa abfuit,
usucepit, et post usucapionem alienaverit
rem, reslituilo facienda erit : et licet sine
dolo abfuerit, et usuceperit , fucro ejus
occu.rri oportet. ltem ex reliquis omnibus
causis restitutio facienda evit, veluti si
adversus eum pronunciatum sit.

31. Idem I'b. 553, ad Edictum,

Si s cujus rem usucepit reipublica
causa absens, possessionem suwe e ab illo
usucaptee nactus sit : et si postea anise-
rit, non temporalem sed perpetuam ha-
bet aclionem.

32. Modestinus lib. q. Regularum.

_ Abesse reipublica causa intelligitur et
18 qui ab wbe profectns est, licet nondum
provinciam accesserit : sed is qui exces-
serit, donec in urbem revertatur : et hoc
ad proconsules, legatosque eorvm , et ad
€os qui_ pl:ovinciis preesunt, procurato-
TESYe Principum, Gui in provinciis temen-
tur, pertinel : et ad (ribunos militum , et
precfeclos, et comites legatorum qui ad
rarium  delali, aut in commentarium
principis delati sunt,

53. Idem lib. singulari de Enucleatis
casthus.
Inter eos qui ex generali clausula ad-
juvantur, et fisci patronus connumera-
tur.

_ 8. 1. Eos qui notis scribunt acta pree-
sidum, reipublice causa non abesse cer-
tum est.

§. 2. Militum medici, quoniam offi-
cium quod gerunt, et publict prodest,
et fraudem eis adferre non debet, resti-
tutionis auxilium implorare possunt.

4™

Ft vendilin—
nem, etseulenti-
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De eo qui non-
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De notariis.

Ne medicis
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De prefecto
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publice  causa
Romam preficis-
citur, vel per ur-
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Deeo qui in
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54. Juvolenus lib. 15, ex Cassto,
Miles, commeatu accepto, si domi suee
est, reipublica causa abesse non videtur.

§. 1. Qui operas in publico quod vec-
tigalium causa locatum est, dat, rei-
publicee causa non abest.

35. Paulus lib. 3. ad Legem Juliam
et Papram.
Qui mittuniur , ut milites ducerent,
aut reducerent, aut legendi curarent, rei-
publica causa absunt.

§. 1. Hi quoque qui missi sunt ad
gratulandum principi :

§. 2. Item procurator Ceesaris, non so-
ltm cui rerum provinciz cujusque pro-
curalio mandata ervit, sed is cul reyrum,
guamvis non omnium. Itaque piures ibi
procuratores diversarum reipublice causa
abesse intelliguntur.

§. 3. Prefectus quoque Zgypti reipu-
blicee causa abest, quive aliam ob cau-
sam reipublicee gratia extra urbem aberit.

§. 4. Sed et in urbanictanis militibus
tdem divus Pius constituit.

§. 5. Quasitum est de eo qui ad com-
pescendos malos homines missus est, an
reipublicee causa abesset. Et placuit, rei-
publicae causa eum abesse.

§. 6. Item paganum qui in expeditione
cousularis jussu transierat, ibique in acie
ceciderat : heredi enim ejus succurren-
dum est.

§. 7. Qui reipublicee causa Romam pro-
fectus est, abesse reipublicae causa vide-
tur. Sed et si extra palriam suam reipu-
blicee causa profectus sit, etiamsi per ur-
bem ei iter competit, reipublice causa
abest.

§. 8. Similiter qui in provincia est ut
primiim aut domo sua profectus est, aut
cim in eadem provincia degit reipublice
administrandee causa ; simul agere rem-
publicam ceepit, ad similitudinem absentis
habetur.

§. 9. Et dim eat in castra, et redeat,

LIVRE IV,
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34. Javolénus au liv. 15. sur Cassius.
Un soldat qui a un congé de sémestre
1est point censé absent pour le service de la
république des quil est arrivé chez lui.
1. Ceux qui prennent & ferme les impdis
publics ne sont point réputés absens pour la

république.

55. Paul au lp. 5. surla Lol Julia

el Papia.

Ceux qui soni euveoyés pour mener ou ra-
mener des soldats, ou pour faire des re-
crues, sont réputés absens pour le service
de la république.

1. I en est de méme de ceux qui sonk
envoyés pour faire des complimens au prince;

2. Aussi bien gue du procureur du prince,
soit qu’il ait une procuration générale pour
tonte la province, ou qwil ne soit consti-
tué que pour quelques atlaires particulitres.
Alusi il peut y avoir dans une méme pro~
vince plusieurs procureurs du prince pour
ditlérenics aflulres, (ui tous seront réputés
absens pour le service de la république.

3. Le préfet dEgypte est réputé absent
pour la méme raison, ainsi que tous cenx
qui sont absens de Rome pour le bien de
Tétat.

4. L'empereur Antonin a établi la méme
chose par rapport aux gardes de la ville.

5. On a demandé si celui qui étoit envoyé
pour appaiser une sédition étoit réputé absent
pour le service de la république. H doit étre
regardé comme tel,

6. On doit dire la méme chose d'un homme
qui, n'étant pas encélé, s'est trouvé & uneac-
tion par ordre du consul, et est mort sur
le champ de bataille. On accorde la resti-
tution A ses héritiers.

7. Quand on quilte sa province pour ve-
nir & Rome pour le bien public, on est
veputé absent pour le service de la répu-
bliqne. De méme aussi si on quitte sa pa-
trie pour le bien de I'état, on est censé
absent, quoiqu'on deive passer par Rome.

8. Par Ja méme raison, lorsquion est en
province, aussilét quon quilte sa malson
ou qu'on est occupé au service public dan§
la province ou l'on demeure, on est regardé
comme absent.

9- Quand on se rend an camp ou guon
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en revient, on est réputé absent pour le ser-
vice de la république , parce qu'un soldat est
obligé d’aller au camp et d'en revenir. Vivia-
nus écrit que Proculus a répondu i ce sujet,
guun soldat qui a un congé pour un temps
est répulé absent en venant et en retournant,
mais non pas lant qu’il esl chez lui,
36. Ulpien au liv. 6. sur la Lol Jula
et Papia.

On n'est réputé absent pour le service de
la république qu'autant qu'on est forcé de
s'absenter , et non pas lorsqu'on le {ait pour
son 1ntérét.

37. Paul aqu liv. 5. surla Loi Julia
et Papa.

Cenx qui restent dans la province ot ils
out eu des fonctions au deld du temps pres-
crit par les constitulions, ne sont pas cen-
sds absens pour le service de la républi-

ue,

33. Ulpien au liv. 6. sur la Lol Julia

ef Papra.

Je pense que celui a gui le prince a per-
mis par un privilége particulier de continuer
ses lonctions dans la province, est abseut
pour le service de la république. §il la fuit
sans permission, nous devons dire quil est
criminel, et qu'en conséquence il ne pent
jouir des priviléges accordés & ceux qui sont
absens pour le service de la république.

1. Un homme est censé absent pour le
service de la république tant qu'il est en
fonction. Si ses fonctions sont remplies, il
n'est plus réputé absent, mais on lui don-
nera pour son retour le temps convenable, 4
compter du jour ou il a cessé d'étre réputé
absent ; ce qui doit étre modéré an iemps
que donne la loi Julia et Papia. Ainsi s7il sest
détourné pour ses affaires particnlieres, ce
temps ne lui est pas utile; et en comptant
celui quwil devoit employer naturellement
a son retour , on le regardera comme ayaunt
cessé des-lors d’étre absent. 8i cependant une
maladie I'eit empéché de eontinuer sa route,
T'humanité demande qu'ony ait égard, comme
on a coutume davoir égard & la mauvaise
saison , A la difficulté de la navigation et aux
autres causes qui surviennent par accident.

39. Paulau liv. 1. des Sentences.

Lorsqu'un homme prés de sabseuter pour
le service de la république a laissé un procu-
reur pour le défendre, il n'est point admis
2 demaader le bénéfice de la restitution.
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reipublicee causa abest; quod et eundum
sit in castra militaturo , et redeundum,
Vivianus scribit Proculum respondisse ,
militem qui commeatu absit, dom do-
mum vadit aut redit, reipublicee causa
abesse : diun domi sit, non abesse.

56, Ulpianus lib. 6. ad Legem Juliam
el Papiam.
Reipublicee causa abesse eos solos iniel-
ligimus , qui non sui commodi causa, sed
coactl absunt.

37. Paulus lih. 3. ad Legem Juliam
et Papiam.
Hi qui in provincia sua, ultrd tempus
4 constitutionibus concessum , adsident,
publica causa abesse non intelliguntur.

38. Ulpianus lib. 6. ad Legem Juliam

et Papian.

Si cui inprovincia sua princeps adsidere
speciali beneficio permiserit, puto eum
reipublicee causa abesse. Quod si non ex
periuissu hoc fecerit, consequenter dice-
mus, cim crimen admisit, non hzhere
eum privilegia eorum qui reipublice
causa absunt.

§. 1. Tandid reipublice causa abesse
quis videbitur, quandin officio alicui pree-
est. Quod si finitum fuerit officium , jam
desinit abesse reipublice causa. Sed ad
revertendum illi tempora computabimus
stalim atque desiit reipublice causaabesse,
ea quibus revertl in urbem potuit : et
erit moderatum , tempora et dare quae
lex reverteniibus preestitit. Quare, si qud
deflexerit sue rei causa, non dubitamus
id tempus ei non proficere : habitaque
dinumeratione temporis quo reverti po-
tuit, stalim eum dicemus desiisse reipu-
blicee causa abesse. Plang si infirmitate
impeditus , continuare iter non potuit,
habebitur ratio humanitatis : sicuti haberi
solet et hicmis, et navigationis, et ceete-
rorum quge casu contingunt.

39. Paulus lib. 1. Sententrarum.

Is qui reipublicie causa abfuturus erat,
si procuralorem reliquerit , per quen de-
fendi potuit, in integrum volens restitui
non awditur.

castra , vel do—
nauin Waueredit,
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De militibus.

526 DIGESTE,

4o. Ulplanus lib. 5. Cninionum,

Si qua militi accusatio competat , tem-
pore quo reipublicee operam dedit, non
petimitur.

§ 1. Quod eo lempore quo ininsula
aliquis fuit, ex peena ei irrogata cujus
restitutionem impetravit, ab alio usurpa-
tum ex bonis que non erant adempta,
probatum fuerit, suz cause restituendum
esl.

41. Julianus Iib. 35. Digestorum.

Si quis Titio legaverit, s/ mortis sue
tempore in Italia esset: aut in annos singu-~
los,*quoad in Italia esset, et ci succursum
fuerit, quia ob id, guod reipublicee cavsa
abfuit , exclusus fuerit a legato, fideicom~
missum ab eo relictum praestare cogitur,
Marcellus notat: quis enim dubitavit, salva
legatorum et fideicommissorum causa,
militi restitui hereditatem quam ob 1d
perdidit, quod reipublicas causa abfuil ?

4a, Alfenus ib. 5. Digestorum.
Non vere dicitur reipublice causa abesse
eum qui sui privall negotii causa in le-
gatione est.

45. Africanus lib. 7. Quastionum.

Si quis stipulatus sit /n annos singulos ,
quoad in Italia essel vel ipse,vel promissor,
et alteruter reipublicee causa abesse cee~
perit, officium preetoris est, introducere
ulilem actlionem. Eadem dicemus, et si
ita concepta stipulatio fuerit, s/ quinguen-
nio proximo Rome fuerit, vel ila, si Rome
non_fuerit, centum dare spondes ?

44. Paulus lib. . ad Sabinum.

Is qui reipublicie causa abest in aliqua
re lesus, non restituitur, in qua, etiam si
reipublicee causa non abfuisset, damnum
erat passurus.

45. Scevola lib. 1. Regularum.
Milites omnes qui discedere signis sine
periculo non possunt, reipublicee causa
abesse intelliguntur,
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4o. Ulpien qu liv. 5. des Opinions.

Si un soldat a quelgue accusation & for-
mer , son droit ne s'éteint pas pendant le
temps de son absence pour la république.

1. Si un homme a été condamné i étre
mené dans les iles, et quil ait obtenu une
restilution du prince contre cette condam-
nation , il pourra étre rétabli dans les biens
qui auront été prescrits sur lui, autres ce-
pendant que ceux qui lui ont été Olés par
la condamuation.

41. Julien au lv. 35. du Digeste.

On a laissé un legs & Titius sous condi-
tion, §’il se trouvoit en Halie au temns de la
mort du testateur , ou bien un legs payable
chaque année tant que le [égataire seroil en
Italie. Le légataire , ayant éié absent pour
le service de la république, a été restitué
contre le défaut de ces conditions quil'au-
roient exclu de son legs. Ce légataire sera
obligé de-payer le fidéicommis dont il est
chargé , suivant la remarque de Marcellus.
En eflet il est hors de doute que quand
on rend & un soldat une succession quil
avoit perdue & cause de son absence pour
Ie service de la république, les legs et les
fidéicommis deivent ére conservés.

42. Alfénus au liv. 5. du Digeste.

Celui qui est envoyé pour suivre une af-
faire qui lui est personnelle, ne peut pas étre
dit véritablement absent pour le service de
la république.

43, Africain au liv. 7. des Queslions.

Siona promis une certaine somme paya-
ble d’annéeen année, tant que celui ¢l pro-
meltoit et celul qui stipuloit resteroient en
ITtalie, et que I'un d’eux se soit absenté pour
le service de la république, le préteur doit
accorder une action utile. Il en faut dire de
méme si la clause éleit congue en ces ler-
mes : Yous prometiez de payer ielle somme
si, d'ici & cing ans, un tel reste ou ne reste
pas 2 Rome.

44. Paul au liy. 2. sur Sabin.

On n'est pas restitué par la raison d'ab-
sence pour le service dela république, quand
la lésion quon a soufferte & l'occasion de
cette absence devoit arriver méme dans le
cas ol cette absence nauroit pas eu licu.

43. Scérvola au liv. 1. des Régles.

Un soldat est réputé absent pour le service
de la république toutes les fois quil ne peut
point sécarter de son drapeau sans dangcr.
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46. Marcien au liv. 2. des Régles.

Un absent pour le service dela républi-
que est restitué méme contre un absent pour
la méme cause, sl en a recu quelque tort
dont il ait droit de se plaindre.

TITRE VIL
DES ALIENATIONS FAITES
DANS LE DESSEIN DE CHANGER L'ETAT
D’une contestation future.

1. Gaius au Iy. 4. sur 'Edit provincial.

LE magistrat doit faire en sorte que la
condition dune partie ne soit pas rendue
détavorable par le fait de lautre ; et, comme
on s'est apercu que le succes dune atiaire
pouvoit devenir plus difficile lovsquon op-
posoit & la partie un adversaire ditiévent
de celui qu'elle devoit naturellement avoir,
ce cas a été prévu tuen sorte que siquelqu'un
aliene la chose au sujet de laquelle on crai-
gnoit une contestation, pour opposer un nQu-
vel adversaire & sa partie, et qu'il pareisse
quill'a fuit par fraude, il y a lieu coutre
lui & une action qui nait de son fait, dont
I'objet est de le faire condamner avx intéréts
2 raison du tort qulil fait en substituant
un autre adversaire. »

1. Ainsi cette action aurva lieu contre ce-
lui qui aura mis en sa place un homme do«
micilié dans un autre endroit, ou un adver-
saire plus puissant 5

2. Ulpien au liv. 13. surl'Edit.

Ou toute autre personne qui doit vexer la

partie.

3. Gaius au ly. 4. sur I'Edit provincial.

La raison est que si j’ai & poursuivre un
homme dune province ditférente, je dois
le suivre dans sa province, el quil ne peut
y avoir d'égalité avec un adversaire plus
puissant.

1. Si la partie affranchit un esclave qu'on
revendiquoit suy elle, elle rend plus dure
la condition de son adversaire a cause de
la faveur que les magistrats accordent a la
liberté.

2. De méme si vous aliénez une place
dans laquelle vous aviez fait construire un
ouvrage & raison duquel javois coulre vous

FAITES, el 3ay

4G. Marcianus lb. =. Regularum.
Qui reipublicee causa abfuit, etiam ad-
versus eum qui pariter reipublicec causa
abfuenit,restituendus est, si abquid damni
justé queritur,

TITULUS VIL
DE ALIENATIONE,
JUDICII MUTANDI
Causa , facla.

1. Gatus lib. 4. ad Edictum provinciale.

OMNIBUS modis proconsul id agit, ne
cujus deterior causa fiat ex alieno facto.
Et, cim intelligeret judicioram exitum
interdum duriorem nobis constitui, op-
posito nobis alio adversario, in eam quo-
que rem prospexit : ut s/ quis alienando
rem, alium nobis adversarium suolcco subs-
tituerit , idque data opera in fraudem nos-
tram fecer:t , lanti nob's in_factum actione
feneatur, quanti nostra intersit, alium ad-
versarium nos non habuisse,

§. 1. Itaque si alterius provincie homi-
nem, aut potentiorem nobis opposuerit
adversarium, teuebitur :

2. Ulpranus lib. 13. ad Edictum.
Aut alium qui vexaturus sit adversa-
Tium.

3. Gaus lib. 4. ad Edictum provinciale,

) Quia etiamsi cum eo qui alterius pro-
viucie sit, experiar, in illius provincia ex-
periri debeo, et potentiori pares esse non
possumus.

§. 1. Sed et si hominem quem pete~
bamus , manumiserit, durior nostra con-

ditio fit, quia prectores faveant libertati-
bus,

§. 2. Item, si locum in quo opus fe-
ceris, cujus nomine interdicto guod »7
aut clam, vel actione aque pluyvie arcende

Siadversns ab~
senlem.

Ratio etsumma
edicti,

8i quishom‘ni
alterius provin—
ciz vel potentio—
Temi opposucrit.

.
De manumise
sione.

Qued vi aut
clam, et aque
pluvie arcendae.



De operis novi
nupciatione.

Ouidven'atin
kinc actionem.

8i is qui tence
tur hoc edicto,
Pm‘f\l!:c st l{lile
judrcium paty, ac
si possideret,

De usucapione
re: alicnate.

De causa alie-
YIRS
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tenebaris, alienaveris, durior nosira con-
ditio facta intelligitur; quia si teeum age-
retur, tuis impensis id opus tollere debe-
res: nun¢ vero, cum incipiat mihi adver-
sus alwm actio esse , quam qui fecerit,
compellor meis imnpensis id tollere : quia
qui ab alio factum possidet, hactenus istis
actionibus tenetur, ut patiatur id opus
tolli.

$. 3. Opus quoque novum si tibi nun-
claverim , tuque eum locum alienaveris,
et emptor opus fecerit, dicitur te hoc ju-
dicio teneri: quasi neque tecum ex ope-
ris novi nuncialione agere possim , quia
nihil {eceris : neque cum eo cui id alie-
naveris, quia ei nunciatum non sit,

§. 4. Ex quibus apparet, qudd proeon-
sul in integram restituturum se pollicetur;
vt hac actione officio tantum judicis con-
sequalur actor, gnantum ejus intersit
alium adversarium non habuisse : forts,
si quas impensas fecerit, aut si quam aliam
incommoditalem passus erit, alio adver-
sario substituto.

§. 5. Quid ergo est, si is adversus quem
talis actio competit, paratus sit utile judi-
cium pati, perindé ac si possideret? Recte
dicitur, denegandam esse adversus eum
ex hoc edicto aclionem,

4. Ulptanus lib. 13. ad Edictum.

Item sives fuerint usucapte ab eo cni
alienate sint, nec peti ab hoc possint,
locum habet hoe edictum.

§. 1. Itemque fieri potest, ut sine dolo
malo quidem possidere desierit, verim
judicii mutandi causa id fiat. Sunt et alia
complura talia. Potest autemn aliquis dolo
malo desinere possidere, nec tamen judicii
mutandi causa fecisse, nec hoc edicto te-
neri : neque enim alienat, qui duntaxat®
omittit possessionem. Non tamen ejus fac-
tum improbat preetor qui tanti habuit re

carere,

Livee IV,

TiITRE VIIL

I'interdit porté contre la violence ou la clan-
destinité,, ou l'action accordée contre celul
qui détourne le cours natuvel des eaux de
plvie, ma condition devient moins favo-
rable ; parce (ue si je pouvois agir contre
vous, vous seriez condamné i Oler 4 vos
dépens cet ouvrage qui me nuit; aun lien
qui st je suis obligé d'intenter mon action
conire un autre que celui qui a fait l'on-
vrage , je suis forcé de I'dter & mes frais,
parce que celui qui possede un pareil ouvrage
fait par un autre ne peut étre condamné qua
soulfrir qu’il soit enlevé,

3. Si, aprés que je vous al fait sommer
d’abandonner un ouvrage que vous vouliez
commencer et qui doit me nuire , vous avez
aliéné le terrain, et que l'acquéreur ait {ait
ce méme ouvrage, on peut dire que je puis
intenter contre vous l'action dont il est ici
question; car je ne puis plus agir con-
tre vous en conséquence de ma sommation,
puisque ce n'est pas vous qui avez fait I'ou-
vrage , ui contre celui & qui vousavez vendu
paree que je ne lui ai pas fait de sommation.

4. On voit par 12 que le proconsul pro-
met de-vétablir les choses dans leur premier
état, de manitie que la partie recevra en
vertu de cetie action une somme propor-
tionnée 4 lintérét qu’elle avoit de n'avoir
point affaire a une autre partie ; par exem-
ple, si elle fait quelques dépenses ou si elle a
souffert quelqu’autre incommodité & T'occa-
sion de ce nouvel adversaire.

5. Que doit-on dire si celui contre lequel
on veut intenter l'action dont nous parlons
est prét 4 défendre 4 laction, comme sl
étoit encore en possession dela chose aliénée ?
On doit répondre qu'il n'y aura pas lieu &
intenter contre lui l'action que donne cet édit.

4. Ulpten au fiv. 13, sur I'Edit.

Cet édita encorelieu sila chose a été pres-
crite par celui & qui elle a éi¢ aliénée, de ma-
niére qu’on ne puisse plus lui rien demander.

1. Il peut se faire aussi que laliénation
ait é(é faile sans mauvaise [oi, 4 dessein ce-
pendant de changer T'état de la contestation.
1l v a plusieurs cas semblables. I peut ar-
river qu'un homme ait cessé de posséder par
mauvaise foi, sans avoir pourlant dessein de
changer la face de la confestation, moyen-
nant quoi il ne seroit point tenu par cet
édit. Ce ne seroit point en effet aliéner (ue

d’abandonner
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d’abandonner simplement la possession. Ce-
pendant le préteur ne désappronve pas celui
qui a mieux aimé se priver d'une chose que
d'essuyer & toul moment des procesa son sujet
(ou ne peut pas en effet blimer dans cet hom-
me la haiie qu'il a ponrles contestalions) ; mais
il doitinfliger une peine  celui qni, ayant en-
vie de se conserver la cliose, la transmet 4 nn
aulre pour mellre 2 sa place un adversaire
plus incommode.

2. Pédius, au livre nenf, pense que cet
édit a lieu non-senlement dans le cas ol la
propviété a ét8 aliénée , mais méme dans
celni oni on 4 aliéné la possession. Néanmeoins,
ajoute-til , si un homme i qui on conteste
la propriété abandonne la possession, il n'y
a pas lieu & cet édit.

3. On n'est point dans le eas de 1'édit
quand on transfére & un aotre une chose
an sujet de laquelle on craint wne contes-
tation par des rvalsons de mauladie, d'ige ou
d'occupation indispensable; parce que l'édit
dont on parle ici, fuit mention de [a mauvaise
foi : antrement il sercit interdit de plaider
par le ministere des procureurs, & quion peut
souvent transférer la propriété de la chose
pour de bonnes raisons.

4. L'édit embrasse aussi l'aliénation des
servitudes réelles failes de mauvaise fol.

5. Celte action a ponr objet les intdréts.
Ainsisi la chose aliénée n'appavtenoit point
an demandeur, ou gqu'un esclpve aliéné soit
mort sans ly faute des possessenrs, laction
n’a plus lieu, & moins que le demandeur n'eit
quelque intérét d'aillears.

6. Celte action n'est point pénale; elle
poursuit la reslitution de la cliose qui est
ordonnge par le juge. Clesl pour cela qu'elle
passe & I'héritier ; mais elle ne sera point ac-
cordée contre I'héritier ,

5. Paul au lpy. 11. sur 'Edit.

Ni contre celui qui succede comme sl
étoit héritier;

6. Ulpien au lip. i3, sur 'Edit.

Ni apres l'année,

v. Gaius au liv. 4. sur UEdit provincial,

Parce que, quoiqu’elle ait pour objet la
restitution de la chose, elle paroit cepen-
dant accordée en conséquence d'un délit.

Tome I,

carere, ne propter eam swpius hitigaret -
b#&c enim verecunda cogitatio ejus qui
liles execratur , non est vituperanda : sed
ejus duntaxat, qui cum rem habere vult,
litem ad alium transfert, ut molestum ad-
versarium pro se subjicial,

§. 2. Pedius libro nono, non solitm ad =~ De aumiaii
dominti translationem hoc edictum perti- ‘t'l“:m{’:;:u‘n‘:“*
neve ait, verum ad possessionis quogue : '
a‘fioquin,cum quo in rem agebatur, inquit,
si possessione cessit, non tenebitur.

§. 3. Siquis autem ob valetudinem, ant  pe cageq at'e-

wtatem, aut occupationes necessarias li- nationis.

tem in alium translulerit, in ea cawsa non

est, ut hoc edicto teneatur : cum in hoc

edicto doli mali hat mentio. Calertum erit

interdictum et per procuralores litigare ,

dominio in eos plerunque ex jusla causa

translato,

§. 4. Ad jura eliam preediorum hoc Deservitutibus.
edictum pertinet : modd si dolo malo fiat
alienalio.

§- 3. Heee actio in id quod interest, Quid veniatin
competit : promde si res non {uit petitoris, hanc actionem :
aut sl is qui alienatus est, sine culpa de~ guaex causa de-

. A e S S, turietinira quod
cessif, cessat judicium : nisi si quid aclo- tempus
ris praetered interfuit.

§. 6. Hewec actio non est peenalis, sed p. syccessor:ius
rei perseculionem arbitiio judicis continat:
guare et heredi dabjtur: in heredem au-
tem,

5. Paulus b, 11, ad Edictum,
Vel similem,

6. Ulpianus Lib. 13. ad Edictum.
Vel posl annum, non dabitur.

7. Gaius lb. 4. ad Edictum provinciale.

Quia pertinet quidem ad rei persecu-
tionem, videtur autem ex delicto dari.
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8. Paulus lib. 1». ad Edictum.
Ex hoc edicto tenetur, et qui rem ex-
hibet, si arbitratu judicis pristinam judicii
causam, non restituit.

§. 1. Al preetor : Quave alienatio ju-
dicti mutandi causa facta erit, id est, si
futuri judicii causa, non ejus quod jam
sit.

S. 2. Alenare intelligitur etiam , qui
alienam rem vendidit.

§. 3. Sed heredem instituendo, vel le-
gando, si quis alienet, huic edicto locus
non erit.

§. 4. 8i quis alienaverit, deindé rece-
perit, non tenebitur hoc edicto.

§. 5. Qui venditori suo redhibet, non
videtur judicii mutandi causa abalienare.

9. Paulus lib. 1. ad Edictum adilium

curulium.

Quia redhibito homine , omnia retrd
aguntur: et ided non videlur judicti mn-
tandi causa alienare, qui redhibet ; nisi si
propter hoc ipsumn redhibet, non redhi-
biturus aliis.

ro. Ulpianus lb. 12. ad Edictum.
Nam et si obligatus solvero, quod & me
petere velles, huic edicto locus non erit.

§. 1. Si tutor pupilli vel adgnatus fu-
riosi alienaverint, utilis actio competit :
guia consilium hujus fraudis inire non
possunt.

11. Idem Ib. 5. Opinionum.

Clun miles postulabal, suo nomine liti-
gare de possessionibus quas sibi donatas
esse dicebat, responsum est,, si judicii
mutandr causa donatio facta fuerit, prio-
rem dominum experiii oportere : ut rem
magis quiam litem in mililem transtulisse
credatur.

12, Marcianus Fb. 14. Instiutionum.
Si quis judicii communi dividundo evi-

LIVERE IV,

TiITRE VII

8. Paul au liy. 12. sur I'Edit.

Cet édit a lien méme contre celui qui
représente la chose contestée, s'il ne la ré-
tablit pas, svivant l'ordonnance du juge,
dans son premier état.

1. L’édit sexprime en ces termes : « L'a~
liénation qui sera faite dans le dessein de
changer I'état de la contestation »; ce qui
doit sentendre d'une contestation & unaitre,
et non pas d'une contestation présente.

2. On est censé aliéner en ce qui con-
cerne cet édit méme lorsqu'on vend la chose
d’un autre.

3. Mais I'édit ne comprend pas les aliéna-
tions qui se font par legs ou par institation
d’héritier.

4. L’édit ne comprend point ceux qui ont
rgpris la chose apres lavoir aliduée,

5. Lorsqu’on a acheté une chose sous con-
dition de la rendre au vendeur dans certains
cas dont on est convenu, on n’est point censé
en la rendant dans ces cas l'aliéner & des-
sein de changer l'état de la contestation ;

9. Paulau liy. 1. sur I'Edit des édiles

curules.

Parce quen rendant un homme acheté
sous ces conditions, il ¥ a un effet rétroac—
tif au temps de la vente, & moins qu'on ne
lait rendu exprés pour changer I'état de la
contestation, el quil ne soit siir qu'on ne l'eit
pas rendu sans cela.

10. Ulpien au liy. 12. sur ['Edit.

En effet on ne seroit point dans le cas de
I'eédit si on avoit payéune chose quon devoit
& une personne, et qu'une autre avoit inten-
tion de réclamer sur nous.

1. Sile tuteur d'un pupille ou le curateur
d'un furteux ont aliéné, il y a lteu & une ac-
tion utile; parce qu'on ne peut pas supposer
dans le pupille ou le furienx le dessein de
nuire.

11. Le méme au liv. 5. des Opinions.

Un soldat demandoit & ére admis d plaider
en son nom sur des possessions quil préten—
doit lui avoir été données. On a réponda
quil falloit agir contre I'ancien maitrg, sila
donation paroissoit faite dans le dessein de
changer I'état de la contestation. Il doit pa-
roitre avoir donné la chose au soldat, plutot
gu'un proces a soutenir,

12. Marcien au liv. 14. des Institutes.

Lorsquun Lomme qui avoil une portion
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dans une chose commune la aliénée pour
éviter T'action en partage, la loi Licinia dé-
fend qu’il soit admis & demander le partage
de la chose ; supposons, par exemple, qu'il Iait
aliénée, afin que dans la licitation il se présen~-
tit un acheteur plus puissant qui obtint la
chose & vil prix pour la lui rendre ensuite aux
mémes conditions. Celui qui a aliéné sa part
n'est plus admis & demander le partage; celui
qui l'a acquise ne peut point non plus fe de-~
mander : ['édit s’y oppose en défendant de
faire des aliénations & dessein de changer
I'état de la contestation.

TITRE VIIL
QUE CEUX QUI ONT ACCEPTE
LE- COMPROMIS QUI LES NOMME ARBITRES

Soient forcés & prononcer leur sentence.

1. Paul qu liv. o, sur I'Edit.

LE compromis par lequel les parties se nom-
ment un juge a beaucoup de ressemblance
avec les jugemens, et a, comme eux, pour but
de terminer les conlestations.

2. Ulpien au liv. 4. sur I'Edit.

Le compromis ne donne point lieu 3 une ex-
ceplion, on n’a qu'une action pour demander
la peinea laquelle les parties se sont soumiises.

5. Le méme au liy. 13. sur I'Edit.

Labéon pense que si un juge nommé par
compromis avoit rendu une sentence par la-
quelle un tuteur seroit déchargé de laction
de la tutelle par un mineur de ving-cinq ans,
le préleur ne doit point confirmer un pareil
jugement. On ne pourra pas dans ce cas de-
mander la peine i laquelle les parties se sont
soumises,

1. Quoique le préteur ne force personne
3 accepter un compromis qui le nomme juge,
parce quune pareille acceptation doit étre
libre, et ne peut étre ordonnée par le préteur,
cependant dés que le compromis est accepté,
le préteur croit qu'il est de son devoir de le
faire exécuter, non-seulement parce quila
pour objet de terminer les proces , mais parce
qu’il nest pas juste que ceux qui ont choisi
Jarbitre comme un honnéte homme, capa-
ble de décider leurs. alfaires, soient trom-
pés dans leur atteante. En elfet, si on sup-
pose qu'un arbitre refuse de prononcer , soit

ONT ACGCEPTE,

ete. 331
tandi causa rem alienaverit, ex lege Li-
cinia el interdicitur ne communi divi-
dundo judicio experiatur : verhi gratia,
ut potentior emptor per licitationem vilitis
eam accipiat, ef per hoc iteriam ipse reci-
piat. Sed ipse quidem qui partem aliena-
verit, communi dividuudo judicio si agers
velit, uon audietur. Is verd qui emit, si
experiri velit, ex illa parte edicti vetatur,
qua cavetur ne qua alienatio judicii mu-
tandi causa fiat.

TITULUS VIIL
DE RECEPTIS
QUI ARBITRIUM RECEPERUNT,

Ut sententiam dicant.

1. Paulus lib. 2. ad Edictum.

COMFROMISSUM ad similitudinem judi-
ciorum redigitur : et ad finiendas lites
pertinet.

2. Ulpianus lfb. 4. ad Edictum.
Ex compromisso placet exceplionem
non nasci, sed peena petitionem.

3. Idem Iib. 3. ad Edictum.
Labeo ait, si compromisso facto senten-
tia dicta est, quogairs d minore vigintiquin-
que annts tutele absolveretur , ratum id a
praetore non habendum : neque peenz eo
noimine commissa: petitio dabitur.

§. 1. Tametsi neminem preelor cogat
arbitrium recipere (quoniam hec res li-
bera et soluta est, et extra necessitalem
jurisdictionis posita) altamen, ubi semel
quis in se réceperit arbitrium, ad curam
el sollicitudinem suam hanc rem perlinere
preetor putat : non tantdm qudd stude-
vet lites finiri, verim guoniam non debe-
rent decipi, qui eum quasi virum bonam
disceptatorem inter se elegerunt. Finge
enim , post causam jam semel atque ite-
ram tractatam, post nudata utriveqgue in-
tima , et secreta negolii aperta, arbifium
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vel gratie danlem , vel sordibus corvup-
tum, vel alia qua ex causa nolle senten-
tiam dicere ; quisquamne polest negare,
aquissimoum fore, praclorem interponere
se debnisse, ut officium quod m se reci-
pit, impleret?

§. 2. Al preelor, gui arbitrium pecun:a
compromissu receperi.

§. 3. Tractemus de personis arbitran-
tium. Et quidem arbitram cujuscunque
dignitatis coget , officio quod susceperit
perfungi; etiamsi sit consularis : nisi forte
sit in aliquo magistratu positus, vel potes-
tale , consul forte, vel preetor : quouiam
iu hoc imperium non habet.

4. Paulus lib. \3. ad Edrctum.

Nam magistratus superiore, aut pari
imperio nullo modo possunt cogi. Nec in~
terest, antd, an in ipso magistrain arbi-
trivmn susceperint & inferiores possunt
cogi.

5. Ulpianus lib, 13. ad Edictumn.
Sed et filiusfumilias compelletur.

6. Galus b, 5. ad Edictum provinciale.
Quin eliam de re patris dicttur filmm-
familias arbitrum esse : nam et judicem
eum esse posse plerisque placet.

7. Ulpianus lib. 13. ad Edictum.

Pedius libro neno , et Pomponius libro
trigesimotertio scribuut, parvi referre,
ingennus uis, an libertinus sit , integree
famee quis sit avbiler , an ignominiosus.
In servum Labeo compremilti non posse
libro undecimo scribit 5 el est verum.

§. 1. Unde Jubanus ait, si in THium,
et servum compromissum sit, nec Titium
cogendum sententiam dicere, quia cum
alio receperit : quamvis servi, inquit, ar-
bitrium nullum sit. Quid tamen, si dixerit
senlentiam Tuius? peena non comunitti-
tur : quia non ut receperit, dixit senten-
tiam.

LYV ARTE

1V, 1 VIIL

par faveur, soit par quelque autre passion
basse aprés que laffaive a été examinée plu-
sienrs fois, et que les parties lui ont dé-
couvert ce qu'clles avoient de plus secret,
west-il pasjusie que le préteur interpose son
autorité pour le forcer areudre sa décision ?

2. Le préleur dit: « celui gni avura acceplé
un compromis par lequel on sen esl rap-
Jrortéa son jugement sous une certaine peine
pécuniaire ».

5. Parlons d'abord des arbitres. Le pré-
teur pourra forcer Tlarbitre & remplir Ia
commission dont il s'est chargé de quel-
que état et gualité qu'il soit, quand méme
il seroit homme consulaire, 3 moins cepen-
dant quil ne fiét actuellement dans quel-
Gue charge on dans quelque place danto-
nté, comme consul ou préteur ; car alors
il nauroit plus d'autorité sur lui.

4. Paul au liy. 13. sur I'Edtt.

Les magistrats supérieurs ne peuvent point
ttre forcés par une autorité nférieure ou
méme ¢gale a laleur. Peu importe qu'ils aient
accepté le compromis avant ou pendant
le temps de leur magistrature. Les magis-
trats inférieurs peuvent étre forcés.

5. Ulpien «u dv. 13. sur I Eder.

On forcera méme un fils de famille.

I' TRE

6. Gaius aw liv, 5. sur 'Edit provineral.

Un fils peut ausst étre nommé arbitre dans
la cause de son perve, car plusieurs pensent
quil pourroit étre juge dans celte cause.

7. Ulpten au lLy. 3. sur I'Edit.

Pédius écrit au livre neut (el Pomponius
an livre trente-trois), gu’il est inditférent que
Parbitre soit libre de naissanee ou allvanchi,
bien ou mal famdé. Labéon écrit au livre onze,
qu'on ne peut point nomimer pour arbitre nn
esclave 3 el cela est vral

1. Uest ce qui a [t dire & Julien que,
sl on avoit nommé pour arbitre un hemme
libre et un esclave, on ne pourroit point
forcer I'homme libre & décider, parce quiil
na accepté que conjointement avee Uesclave,
quoique celui-ci fat inutilement nommé ar-
bitre. Que doit-on cepeadunt décider si
Ihormme libre avoil prononcé ? La parlie qui
ne voudroit point acquiescer & sa scutence
ne seroit point sujette a la peine stipulée,
parce que la senilence n'a pas été rendue
suivant le comproniis.
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8. Paulau lv. 13. sur ['Eddt.

Cepe:dant 4i le compromis étoit congu en
ces terines: « que la senfence rendue par l'un
des deux arbilves vaudra», 'homme libre
pourroit étre forcé & prononcer.

9. Ulpten au lp. 13. sur I'Edit.

Mais si on avoit commé peur arbitre un
esclave, et qu'il eiit rendu sa sentence apreés
étre parvenu a la liberté, je pense que la sen-
teuce vaudroit s'il 'avoit rendue du consen-
tement des parties.

1. On ne peut nommer pour arbitre ni
un pupille , uni un {urieux , ni un'sourd, ni
un muet, comme Vécrit Pomponius au livre
trente-trois.

2. 81 un juge est dans le cas de la loi Julia,
par laquelle il Iui est défendu d'accepter la
qualité d’arbitre dans l'affaire dont il est juge,
ou dordonner que luiméme sera nommé
arbitre; on ne devra point la peine stipulée
si on reiuse d'acquiescer i la sentence gu'il
aura rendue en cette qualité.

5. Il y a d'autres arbilves qu'on ne force
poiut & prononcer, tels sont ceux qui se sont
évidemment laissé corrompre, ot qui sont
notoirement déshonorés.

4- Julien dit que si ce sont les parties qui
ontdéshonoré larbitre, le préteur e doit
poiut l'excuser pour raison de twrpitude,
mais seulement en connoissance de cause.

5. Il en est de ménie si, au mépris de 'au-
torité que lui ont donné les parlies , elles se
présentent en jugement ,

10. Paul au v, 13. sur I'Edrt.

Ou devant un avtre arbitre ,

t1. Ulpren au iy, 13, sur 'Edit.

Et qu'elles reviennent ensvite devant le
méme arbitre. Le prétenr ne doit point forcer
& prononcer un arbitre & qui les parties ont
fait laffront de le mépriser pour s'en rappor-
ter & un aulre.

1. Larbitre ne peut étre forcé & pronon-
cer quautant qu'il y a eu un compromis.

2. Quand le préteur parle dun compro-
mis dans lequel on aura stipulé une peine,
on doit 'entendre non-seulement du cas on
les deux parties auroient stipulé un dédit
d’'une certaine somune, mais meéme de celni
ol la peine est stipulée en autre chose qu'en
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S. Paulus lib. 13. ad Edictum.
Sed si ita compromissnm sit, ut vel «l-
terulrius sententia faleat , Titlum cogen-
dum.

9. Ulpianus I’b. 13. ad Edictum,

Sed s1 in servim compromiltatur, et li-
ber sententiam dixerit; puto, si liber fae-
tus fecerit consentieatibus. partibus, va-
lere.

§. 1. Sed neque in pupillum, neque in
furiosum, aut surdum , aut mutum, com-
promittetur, ut Pompouius libro tiigesimo
tertio scribit.

§. 2. Siquis judex sit, arbitrium reci-
pere ejus vei de qua judex est, inve se
compromitti jubere prohibetur lege Julia:
et, s1 senlentiam dixerit , non est danda
pewen® persecutio.

§. 3. Sunt et alii qui non coguntur sen-
tentiam dicere : utput si sordes, aut tur-
pitudo arbitri manifesta sit.

§. 4. Julianus ait, si eum infamaverunt
litigatores, non oumimodd praetorem de-
here eum excusare, sed causa coguita,

§- 5. Idem et, si spreta auctoriiale ejus,
ad judicium ,

ro. Paulus Itb. 13. ad Edictum.
Vel alium arbitrum

11. Ulpianus lib. 15. ad Edictum.

Litigatores ierint, mox ad eundemn ar~
bitrum vedierint : prietorem non debeie
eum cogere infer eos disceplare , qui el
contumeliam hane fecerunt, ut eum sper-~
nerent, et ad alium irent.

§. r. Arbilrum autem cogendura non
esse sententiam dicere, nisi compromis-
sum intervenerit.

§. 2. Quod ait preetor : pecuniam com-
promissant, accipeve nos debere, non si
utringue peena nummaria , sed si et alia
res Vice peenae, si quis arbitri sententia
non steterit, promis<a sil : et ita Pompo-
nius scribit, Quid ergo, sires apud arbi-

De statu arbiiri.

Ne pupille,
furieso , mulo,
surdo.

Siidem sit ju-
dex el arbiler.

Pesordibus et
turpitudine arbi
iri.

Si arbitrum lLi-
Ligntores infama-
veront, aut  si
contempserint
cut  ad  alium
lerint,

S§i comnroniis-
sum uea st

Pecunia comr—
Promisse  que—
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De nudo pacto.

Sipenasbuno
litigatore ,

Velsub condi-
tone promissa
sit.

De acceptila—
tione pren com-
prouissae,

Si de unius
conlroversiis sit
COMIPTOMIsStIn ,
et alter penam
promisesd.
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trum deposifxe sunt eo pacto, uf e daret
gui viceri! , vel ut eam rem darct, sinon
pareatur senfenti@ , an cogendus sit sen-
tentiam dicere ? et pulo cogendum. Tan-
tundem, et si quantitas certa ad hoc apud
eum deponatur. Proinde, et si alter rem ,
alter pecuniam stipulanti promiserit, ple-
num compromissum est; et cogetur sen-
tentiam dicere.

§. 3. Interdum (ot Pomponins scribit)
recte nudo pacto fiet compromissum ; ut-
putd si ambo debilores fuerunt, el pacti
sunt, ne petat guod stbi debetur, gui sen=-
tentie arbitre non parui.

§. 4. Item Julianus scribit, nen cogen-
dum arbitrom sententiam dicere, sl aller
promiserit, alter non.

§. 5. Idem dicit, et si sub conditione
fuerit peena comprowmissa, veluli, si nav:s
ex Asiavenerit, lof inillia : non enim prius
arbitrum cogendum sententiam dicerc,
quam conditio extiterit : ne sit incificax,
deficiente conditione , et ita Pomponius
libro trigesimotertio ad edictum scribit.

12. Paulus lib. 13. ad Edictum.
Quo casu ad praetorem pertinebit, in
eo forsitan solo, ut si possit dies com-
promissi proferri, preferatur,

13. Ulpzanus lib. 15.ad Edictumn.

Pompenius ait, et si alleri accepto lata
sit peena compromissi, non debere cum
compelli sententiam dicere.

§*1. Tdem Pomponius scribit: si de
meis solis controversiis sit compromissum,
et de te prenam sim stipulatus, videndum,
ne non sit compromissum. Sed cui rei
moveatur, non video: nam si ideod, quia
de unius controversiis solim compromis-
sum est, nulla ratio est: licet enim et de
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argent , duns le cas ot on ne s’en rapportera
pas au jugement de larbitre. C'est le seuti-
ment de Pamponius. Que faut-il done déci-
der si on a déposé une chose entre les maing
de larbitre pour la donner i celui qui gagne-
roit sa canse , on pour la donner A une partie,
dans le cas ot l'aulre ne voudroit point ac-
quiescer & son jugement ? L’arbitre doit-l
étre forcé & prononcer ? Je pense quil doit
I'étre. I en est de meéme si on lui a déposé
une certaine guantiié pour le méme effet.
Conséquemment si une partie a stipulé une
somme d’argent pour tenir lieu de peine, et
Vautre une certaine chose, il y a un véritable
compromis , et larbitre est forcé de pro-
noncer.

3. Il arrive quelquefois , comnie le remar-
que Pomponius , que le compromis se fait
par une simple convention j par exemple , si
les deux parties se doivent mutuellement
quelque chose , et qu'elles conviennent que
celui qui nacquiescera pas au jugement de
Parbitre, ne puisse plus demander sa delte.

4. Julien écrit encore quon ne peut pas
forcer l'arbitre & prononcer , si lune des
parties a promis une peine en cas de non-ac-
quiescement , et que I'autre w'ajl rien promnuis.

5. Le méme jurisconsulte est d'avis que
si la peine avoit élé promise sous une cer-
taine condition, par exemple, lelle somme
$'il arrive un vaisseau d'Asie , V'arbitre ne
peut étre forcé a rendre son jugement qu'au-
tant que la condition sera arrivée , de peur
que son jugement ne devienne sans effet si
la condition vient & manquer. C’est aussi l'avis
de Pomponius an livre treate-trois sur 'édit.

12. Paul au liv. 15. sur PEdit.

Augquel cas tout 'office du préteur consis-
tera seulement A différer le jour du compro-
mis, sil peul I'étre.

13. Ulpien au liv. 3. sur UEdit.

Pomponius va jusquh dire que si lune des
parlies a remis a Vantre la peine stipulée, on
ne peul pas forcer Varbitre & prononcer.

1. Le méme jurisconsulte ajoute cette dé-
cision : si j’avois seul consenti au compromis
pour ce qui me concerne personnellement,
et que je vous eusse fait promettre d'acquies-
cer au jugement sous une certaine peine, il
y auroil lieu de dire quil n'y a point eu de
compromis. Mais je ne vois pas ce quia pu
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le déterminer & donner cette déeision ; car
elle nest point fondée si elle porte sur
ce que le compromis ne concerne qu'une
des parties , puisqu’il est permis de ne le
faire que sur un seul objet ; si au coutraire
il a voulu dire que le compromis n'étoit
pas parfait, parce que la peine n’est point
stipulée des deux cotés , sa décision a quel-
que fondement. On pourroit cependant dire
que si la peine a été promise par le défen—
deur, le compromis est parfait ; parce qu'a~
lors si le demandeur n'acquiesce point au
jugement, il a & lui opposer une exception
tirée de la convention qui a été faite; sile
défendeur refuse d’y acquiescer, autre par-
tie a contre lui une action pour lui demander
la peine qu'il a promise en ce cas. Je ne crofs
pourtant pas que ce raisonnemeut soit so-
lide ; car il ne suffit pas qu'une partie ait une
simple exception & opposer , pour pouvoir
forcer le juge constitué a prononcer.

2. On est censé avoir acceptd le compro-
mis, suivant Pédius aun livre neuf, quand
on s’est chargé de remplir la fonction de juge,
et qu'on s'est engagé i terminer par un ju-
gement le différent élevé entre les parties.
Mais, ajoute le méme jurisconsulte, si on
ne s'étoit mélé de l'affaire que pour voir si
on pourroit engager les parties i recevoir
Yavis qu'on veut leur donner, ou & souffrir
que la coniestation soit terminée par le cré-
dit qu'on a sur elles, on n'est pas censé avoit
accepté le compromis.

3. L’arbitre nommé par un compromis ne
peut étre forcé & prononcer aux jours ou
le juge lui-méme ne le seroit pas, & moins
que le jour fixé par le compromis ne diit §'6-
couler sans pouvoir étre différé.

4. Ainsi si l'arbitre est forcé par le pré-
teur de prononcer, I'équité demande qu’on
lui accorde un certain d€lai pour le faire, s'il
affirme avec serment que la cause ne lui
paroit pas encore suffisamment éclaircie.

14. Pomponius au liv. 11, sur Q. Mucius

Scépola.

Sion n'a poist fixé dans le compromis le
temps dans lequel le jugement devoit étre
rendu, larbitre doit le fixer du consente-
ment des parties, et la cause ne peut étre
contestée (ue de cette manitve. S1larbitre
laisse passer ce temps, il pourra toujours
étre obligé de prononcer.
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una re-compromiilere: st vero ided, quia
ex altera duntaxat parte stipulatio inter-
venit, est ratio. Quanquam si petitor
quis slipulatus est, possit dici plenum esse
compromissum: quia is qui convenitur,
tutus est veluti pacti exceptione; is qui
convenit, si arbitro non pareatur, habet
stipulationem. Sed id verum esse non
puto: neque enim sufficit exceplionem
habere, ut arbiter sententiam dicere co-
gatur,

§. 2. Recepisse aulem arditrium vide-
tur (ut Pedius libro nono dicit) qui judi-
cis partes suscepit, finemque se sua sen-
tentia controversiis impositurem pollice-
tur. Quod si, inquit, hactenus intervenit,
ut experivetur, an consilio suo, vel auc-
toritate discuti litem paterentur, non vi-
detur arbitrium recepisse.

§- 3. Arbiter ex compromisso his die-
bus non cogitur sententiam dicere, quibus
judex non cogetur: nisi dies compromissi
exitura sit, nec proferri possit.

§. 4. Proinde si forts urgeatur & pree-
tore ad sentenliam, sequissimum enit, si
juret s:bi de causa nondium liguere, spa-
tium ei ad pronunciandum dari.

14. Pomponius lib. 11. ad Quinfum
Mucrum.

Sed si compromissum sine die confec-
tum est, necesse est arbitro omnimodd
dies statuere: partibus scilicet consen-
tientibus, et ita causam disceptari: quod
si hoc preetermiserit, omni tempore co~
gendus est sententiam dicere.

Qaidsit arbi—
triwm recipere.

Quibus dichns
cogitur arbiter
sentenliam dice~
TS,

De spatio ad
pronuncianduzs
dando.

De comrromis
so sine die.
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&5 arb_ter excu-
salun,

Si avhter ju~
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S unus ex li—
tizatoribusbonis
geasernit,

&% mulid post
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De  pruribus
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15, Ulptanus lb. 15. ad Edictum,
Licet autem preetor districte edicat,
sententiam se arbitrum dicere coacturum
attamen inlerdim rationem ejus habere
debet, et excusationem recipere causa
coguila : utputa si fuerit infamatus a liti-
gatoribus, aut si inumicitie capitales inter
enm et litigatores, aut alterum ex lliga-
toribus infercesserint, aut si wefas, aunt
valetuda, quee posted contigit, id ei mu-
nus remittat, aut occupatio negotiorum
proprioruni , vel prolectio urgens , aut
munus aliquod reipublicee: et id Labeo,

16. Paulus lib. 13. ad Edrctum.

Et st qua alia incommoditas ei post

arbitrinm soseeptum incidat. Sed in causa
afeludinis  siniibusve, causa coguita
differre cogtitur.

§. 1. Arbiter judicii sui nomine , quod
publicum aut privalum labet, excusatus
esse debet & compromisso : utique si dies
compromissi proferci non potest. Quod si
polest, quare non cogat euin, clun potest,
proferre ; quod sine nlla distiictione ip-
siusinterdum futurum est? Si tamen uter-
que yelit eum sentenbam dicere, an
quamvis cautum pon sit de die proleren-
da, non alils impetret, quia jidicinm
habeat, ne cogatur, quam si consentiat
denud in se compromilti? Hiee scilicet,
si dies exilura est,

17. Ulplanus b, 15. ad Edictum,

Item si unus ex liticatoribus bonis suis
cedat, Julianus libro quarto Digestorum
scribit, non esse cogendum arbitruin sen-
{entiam dicere: ciim necque agere, neque
couvenir poasit.

S. 1. Simultd post revertantur ad ar-
hitrunt litigatores, non esse cogendum
sententiam dicere , Labeo scrilit.

6. 2. Item si plures sunt, qui arbi-

{rium receperunt, nemo unus cogendus
erit
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13, Ulpien au Iy, 13, sur I'Edit.

Quoique le préleur marque dans son édit
qull toscera l'arbitie 4 prononcer son juge-
ment, il doil cependant en certains cas avoir
égard & ses raisons, et recevoir ses excuses
en connoissance de cause ; par exemple , st
les parlies I'ont déshonoré , sl est survenn
entre lui et les parties ou 'une d'elles une
inimitié capitale , si ldige ou la mauvaise
santé exempie Larbitre de celle nécessité, s'il
est occupé par ses affuires personnelles, s’il
se trouve dans un besoin pressant de partir,
sl vient & étre chargé de quelques fonctions
pour le service de la république. Tel est le
sentiment de Labéon.

16. Paul au liv. 15. sur ['Edit.

De méme sil survient a Farbitre quelqu’au-
fre incommodité, apres avoir accepté le com-
promis. Mais la raison demauvaise santé {orce
le préteur i différer en connoissance de cause,

1. Un arbitre doitl éire exeusé, lorsquil
est obligé lui-ménie de se présenter en justice
pour une affaire qui le concerne, soit quil
Sagisse dune cause publique, oun dune
cause privée , pourvu cependant que le jour
fixé par le compromis ne puisse pas élre
diflé,é. Sl peut l'étre, vien n'empéche que
larbiire ne soit {forcé a le prolonger, puis-
quil peut le faire sans en souffiir. Si cepen-
duut les parties vouloient le forcer & prouon-
cer au jour marqué, el qu'on ne soit pas
convenu dans le compromis quil pourroit
étre prolongé , doit-on croire gqu'il n'vblien-
dra le délai & canse du jugement auquel il
doit se présenter pour lniméme, quiaulant
quil voudra souffrir gu'on le conslitue par
un nouveau compromis? Ce seutiment est
vral, supposé que le jour fixé doive s'écouler
pendant le temps gu’il emploiera a suivre sou
proces personnel.

17. Ulpien au liv, 13. sur I Edit.

Lorsque 'ine des parlies a fail cession de
biens, Julien écrit, au livre quatre du Di-
geste, qu'on ne peut pas {forcer tarbitre a
prononcer ; parce que,dans cet élat, la partie
ne pent ni actionner ni étre actionnée.

i. Si les parties reviennent devant leur ar-
bitre aprés un long-espace de temps, Labéon
pense quil ne pourra étre forcé & rendre son
jugement.

2. Sil y a plasieurs aibitres de nommés,
ou ne pourra point gn {orcer uu seul a pro-

noiicer ;
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soncer ; il faul les forcer tous , ou n'en for-
cer aucun.

3. Cest ce qui adonné lieu 3 Pomponius,
au livre trente-trois, d’élever cette question :
Si on avoit fait un compromis en cette sorte,
que Séius prononceroit ce qui seroit décidé
par Titius qui examineroit laffaire , lequel
devroit éire forcé? Je pense quun pavell
compromis ne vaul rien ; parce qu'il ne laisse
point & l'arbitre la liberté de se déterminer &
sa volonté.

4. Mais si le compromis étoit congu de
ceite maniere,qu’on s'en rapporiera au juge-
meut de Séius ou 4 celui de Titius, je pense,
avec Pomponius, que le compromis -est va-
lable. Dans ce cas il faudra forcer a pronon-
cer celul des deux arbitres que les parties
auront choisi.

5. Si on a nommé par un compromis deux
arbilrés avec celte clause , que sils se trou-
vent davis dilfézent , ils prendront un tiers,
je pense quun paveil compromis ne vaut
pas 3 car ils pouiroient encore étre davis
différent pour nomumer le tiers. Mais si la
clause étoit cougue en ces termes, que dans
ce cas on leur donneroit pour tiers Sempro-
nius, le compromis vaut, parce quils ne
peuvent point étre d'avis différent pour le
prendre.

6. On pourroit demander en général si
un compromis qui nomme deux arbitres est
valable, et si le préteur doit les forcer & pro-
noncer , parce qu'on pent dire que le juge-
ment waura point d'effet & cause du penchant
naiurel aux hommes i étre d’avis ditlérent :
car,ce qui fait qu’on recoitle compromis qui
nomme des arbitres en nombre impair , ce
n'est pas quil soit aisé d’avoir un suffrage
unauniine , mais c'est qu'en cas de partage il
¥y a une majorité au jugement de laquelle on
s'en rapportern. Cependant il est d'usage de
nommer deux arbities , et le préteur doit les
{orcer & juger;sils ne sont point du méme
avis, il peut les contraindre & choisir un tiers
dont le jugement soil suivi.

7. Celse, au livre trois du Digeste , écrit
que si le compromis nomme trois arbitres,
il suffit du consentement de deux d’en-
tr'eux, si le troisieme est présent ; mais sl est
absent, le jugement porté par les deux aulres
ne vaul pas ; parce qu'on avoit nommé trois
arbitres, et que si le troisiéme cit &ié pré-

Tome 1.
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erit senteniiam dicere; sed aut omnes,
aut nullus.

§. 3. Inde Pompontus libro trigesimo
tertio queerit, si ita sit compromissum,
ut quod Titro disceptator: placet , rd Serus
pronunciet, quis sit cogendus? Et puto
tale arbitrium non valere, in quo libera
facullas arbitrl sententize non est futura.

§. 4. Sed si ita sit compromissum, ar-
bitratu Titii aut Sed fieri ; Pomponius
scribit, et nos putamus, compromissum
valere : sed is erit cogendus sententiam
dicere, in quem litigatores consenserint.

§. 5. Siin dnos fuerit sic compromis-
sum ,ut, st dissentirent , lertruin adsumant ,
puio tale compromissum non valeré : nam,
1w adsumendo possunt dissentive. Sed si
ila sit, ut eis tertius adsumerctur Sempro~
nius, valet compromissum : quoniam in
adsumendo disseatire non possunt.

€. 6. Principaliter tamen queeramus,
si in duos arbitros sit compromissum , an
cogere eos prietor debeat senientiam
dicere ; quia res fere sine exitu futura est,
propter naturalem lominuwmn ad dissen-
diendum fucilitalem. In impari enim nu-
mero idcircd compromissum admittitur,
non quoniam conseniire omnes facilé est,
sed quia et si dissentiant, invenitur pars
major cujus arbitrio stabitur. Sed usita-
tum est, eliam in duos compromitii; et
debet preetor cogere arbitros, si non
consentiant, terliam certam eligere per-
sonam cujus auclorilati pareatur.

§. 7. Celsus libro secundo Digesto-
rum scribit , si in tres fuerit compromis-
sum , sufficere quidem duorum consen-
sum , si prazsens fuerit et tertivs : alioquin
absente eo, licet duo consentiant, arbi-
trium non valere : quia in plures fuit com-
promissum , et poluit pracsentia ejus tra-
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here eos in ejus sententiam.

18. Pomponius b, vy, Eplistolarum
ef variarum Lectionum.

Sicuti tribus judicibus datis, quod duo
ex consensu , absente lertio judicaverunt,
nihil valet : quia id demum quod major
pars omnium judicavit, ratum est, cum et
omunes judicasse palam est.

19. Paulus Iib. 13. ad Edictum.

Qualem autem sententiam dicat arbi-
ter , ad preetorem non pertinere Labeo
ait : dummodod dicat , quod ipsi videtur.
Et ideo si sic tuit in arbitrum compromis-
sum, uf cerfam sententiam dicat , nullum
esse arbitrium, nec cogendum sententiam
dicere Julianus scribit libro quarto Di-
gestorum.

§. 1. Dicere autem sententiam existima-~
mus eum qui ea mente quid pronunciat,
ut secundim id discedere eos i tota con-
troversia velit. Sed si de pluribus rebus sit
avbitrium receptum ; nisi omnes contro-
versias finierit, non videtur dicta senten-
tia, sed adhuc erit & pretore cogendus.

§. 2. Undé videndum erit, an mutare
sententiam possit? Et alids quidem est agi-
tatum , si arbiter jussit dary, mox vetuit,
utrim eo quod jussit, an eo quod vetuit,
stari debeat? Et Sabinus quidem putavit
posse : Cassius sentenliam magistri sui
bene excusat ; et ait, Sabinum non de ea
sensissc sententia quee arbitrinm finiat,
sed de preeparatione causa : utputh si jus~
sit liligatores kalendis adesse, mox idibus
jnbeat; nam mutare eum diem posse. Cae-
teriun si condemnavit vel absolvit, dam
arbiler esse desierit, mutare se senten-
tiam non posse :

20. Gaius ib. 5. ad Edictum provinciale.
Quia arbiter, etst erraverit m sententia
dicenda , corrigere eam non potest.

21. Ulptanus Iib. 13. ad Edictum.
Quid tamen, si de pluribus controver-
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sent, il auroit pu ramener les autres & son

avis.

18, Pomponius au hy. 17. des Lettres et-des
différentes Legons.

De méme que si le magistrat a nommé
trois juges, le jugement de deux d’entr'eux
porté en I'absence du troisi¢me, ne vaut pas ;
parce qu'il n'y a que le jugement de la plus
grande partie de tous les juges nommés qui
soit valable, lorsque tous ont donné leur avis.

19. Paul au liy. 13. sur I'Edit.

Labéon pense que le préteur ne doit pas
examiner le jngement que porte larbitre,
pourvu quil prononce son avis. Ainsi, st on
avoit nommé par un compromis des arbitres
pour porter un jugement dont on seroit con-
venu , le compromis seroit nul, selon J'avis
de Julien au livre quatre du Digeste, et
Ie préteur ne pourroit point forcer les arbi-
tres & prononcer.

1. ]{)’ar])itre est dit avoir porté son juge-
ment quand il a prononcé de maniére a ter-
miner toute la cause des parties. §il a été
nommé arbitre sur plusieurs chefs , il n'est
point censé avoir porté son jugement avant
qu’il ait terminé tous les points contestés , et
il pourra toujours étre forcé par le préteur.

2. Ce que nous venons de dire donne liew
d’examiner si l'arbitre peut réformer sa sen-
tence. On a méme demandé si, ayant
condamné une des parties & payer, il avoif
ensuite jugé le contraire, laquelle des deux
sentences devroit étre exécutée. Sabin étoit
d’avis que l'arbitre pouvoit ainsi porter deux
jugemens contraires ; mais son diseiple Cas-
sius a su justifier cetle opinion de son maitre,
en disant que Sabin n'avoit point entendu
parler de deux jugemens défimtifs, mais seu-
lement de deux jugemens interlocutoires ; par
exemple , s'il avoit assigné les parties aux
calendes , il pourroit changer le jour en les
remettant aux ides , mais sl avoit porté un
jugement de condamnation ou d'absolution,
il ne pourroit point se réformer, car i
cesse d'étre arbitre aussitét aprés son premier
jugement ;

20. Gaius au liv. 5. sur I'Edit provincial.

Parce que l'arbitre ne peut point réformer
le jugement quil a porté, méme par erreur.

21. Ulpien au liv. 13. sur U'Edit.
Cependant si un arbitre avoil été nommé
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pour juger plusieurs contestations indépen-
dantes l'une de lautre , et quil edt prononcé
son jugement sur une d'elles , cesseroit-il
d’stre arbitre ? Examinons donc si, en pro-
nongant son second jugement , il pourroit
corriger sa premiére sentence. Il faut bien
distinguer si le compromis porte qu'il déci-
dera toutes les contestations en ménte temps,
ou si celte clause n’est point insérée daus le
compromis. Dans le premier cas il pourra
réformer sa premiére sentence ; parce quil
n’a pas encore porté son jugement aux teymes
du compromis. Dans ¢ second cas, si les
contestations sont séparées , on peut dire quil
¥ a plusieurs compromis , et guainsi larbitre
a perdu cetle qualité quant an point quil a
terminé pgr son jugement.

1. Sil'arbitre avoit prononcé ainsi: Il ne
me paroit pas que Titius doive rien a Séius,
sans cependant défendre & Séius d'exiger la
dette , Sdius en l'exigeant iroit contre la sen-
tence de larbitre , suivant Ofilius et Tré-
batius.

2. Je pense que l'arbitre peut donner du
temps pour payer. Il paroit que Trébatius
est aussi de ce sentiment.

5. Poniponius dit que c'est en vain qu’un
arbitre prononce un jugement indéterminé,
par exemple, telle partie rendra & telle autre
ce quelle lui doit ; il faut s'en tenir au par-
tage fait entre les parties; telle partie recevra
& concurrence Jde ce qu'elle a payé a ses
créanciers.

4. De méme, si I'arbitre avoit jugé que les
parties ne pourroient exiger la peine stipulée
dans le compromis , je trouve écrit dans
Pomponius, au livre trente-trois, que ce ju-
gement est nul ; et avec raison, parce que
le compromis ne donne point & larbitre le
droit de prononcer sur la peine.

5. Papinien, au livre trois des questions,
rapporte cette espéce : Les plaideurs, & T'ex-~
pitation du temps fixé par le compromis, en
font un nouveau , par lequel ils nomment le
méme arbitre , sans que celuici acceple le
second compromis. 1l décide qu'en ce cas
I'arbitre ne doit point étre forcé 4 prononcer,
supposé qu'il n’y ait point eu de négligence
de sa part & exécnter le premier compromis;
autrement il seroit juste que le préteur pit
le forcer a accepter le second. Cette question
ne peut avoir lien que dans le cas ou le com~

ONT ACCEPTF,
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siis sumptus est nihil sibi communibus, et
deuna sententiam dixit, de aliis nondum?
nunquid desiit esse arbiler? Videamus
igitur, an in prima controversia possit
mutaie sentenilam de qua jam dixerat?
Et multom intevest, de omnrbus simul ut
dicut sententiar, compronlissum  est,
an nou. Nam si de omnibus, poterit mu-
tare ; nondim enim dixit seutenliam :
quod si et sepasatim, quasi plura sm
compromissa ; et ided quantim ad ililam
coulroversiam peslinet , arbiter esse de-
sierat.

354

$. 1. Si arbiter ita pronunciasset, niki/
wvider: Titium debere Seio; tametsi Seium
non vetnisset petere, tamien si quid pe-
titsset, videri comtrd sententiamn arbitri
fecisse : et id Ofilius, et Trebatius res-
ponderunt.

§.2. Solulioni diem posse arbilrum sta-
tuere puto : el ita Trebatius videtur sen-
tire.

§. 3. Pomponius ait, inutiliter arbitrum
incertam senlentiam dicere ; uiputa ,
quantum et debes redde: divisioni vesire
stari plucet: pro ea parte quam creditlori-
bus tuis selvist , accipe.

§. 4. Item si arbiter peenam ex com-
promisso peti vetuerit ; in libro trigesimo-
tertio apud Pomponium scriptum habeo ,
non valere : et habet rationem , quia non
de peena compromissum est.

§. 5. Papinianus libro tertio quzestio-
num ait : si, cim dies compromussi finire-
tar, prolato die litigatores denud in eum
compromiserint, nec secundi compromissi
arbitrium receperit ; non esse cogendum
recipere, si ipse in mora non fuit, quo~
mints partibus suis fungeretur: quod si
per eum factum est, ®quissimum esse,
cogi eum A praetore sequens recipere.
Qua quamstio ita procedit, si nilil in
priore compromisso de die proferendo
caveatur: ceeleriun si caveatur, e£ ipse
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protulit, mausit arbiter,

§. 6. Plenum compromissum appella-
tur, guod de rebus controversiisve compo-
situm est: nam ad omnes confroversias
putmet sed si forte de una re sit dispu-
tatio, licet pleno compromisso actum sit,
tamen ex cweteris causis actiones suye—
resse : id enim venit in compromissum,
de quo actum est, ut veniret. Sed est tu-
tius, si quis de certa re compromissum
fd(,tmlls sit, de ea sola exprimi re in com-
promisso.

§. 7. Non debent autem obtemnerare
litigatores , si arbiter alijuid non hones-
tum jusserit.

§. 8. Siintra diem compromissi aditus
arbiter , post diem compromissi adesse
jusserit, peena non comrittetur.

§. 9. St quis ex litigatoribus ided nen
adiuerit, quod valetudine, vel reipublicee
causa absentia impeditus sit, aut magis-
tratu, aut alia justa de causa, peenam
committi Proculus et Alilicinus aiunt: sed,
si parafus sit in eundem compromittere,
actionem denegari, aut exceptione tutum
fore. Sed hoc ita demiimi verum erit, si
arbiter recipere in se arbitrium fnerit
paratus: nam invitum non esse cogendum,
Julianus libro quarto Digestorum rectd
scribit, ipse autem nihilomints peena ab-
solvitur.

§.10.8i alblter]melt puth /n provincia
adesse Zztzgatores, cum Romie esset in
eum compromissum ; an ei impuné non
pareatur, queeritur ? Est et veilus quod
Julianus ait libro c¢narto, eum locum
conmpromisso inesse, de quo actum sit,
ut pl'omitteretur Impune igitur ei non
pmebﬂm si alio loco adesse jusserit. Quid
ergd, si non appareat, de quo loco actum
sit? Melius dicetur eum locum contineri,
ubi compromissum est. Quid tamen, si in

L1vRE IV,
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promis ue donnoit pas pouvoir i larbitre de
prolonger le jour du jugement; car si cette
clause y et été contenue, et que le délai vint
de la pait de lavbitre , il auroit toujours
conservé cetie qualité.

6. Un compromis est plein et entier quand
il porte sur lés affaires et les contestations ,
car alors il renferme toutes sortes de contes-
tations ; mais s1l ny est fait mention que
d'une affaire, quoxqu on ait fait un compro-
mis plein et entier, les actions qu'on peut
avoir d'ailleurs sont counservées ; en eflet
on ne doit faire entrer dans le compromis
gque ce dont les parties sont convenues :
néannioins il est plus sir ¢uand on ne veut
nowmer un arbitre ¢ue sur une aflaire , de
n'exprimer que cette affaire dans le come-
promis.

7. S1 larbitre a ordonné guelque chose
contre 'hommeur, les parties ne sont poiut
obligées d’y satisfaire.

8. 8i on s'est présenté devant larbitre
avant I'expiration du compromis , et qu'il aut
fixé le jour aprés lexpiration, la peine sti-
pulée ne sera pas exigible.

g. Si'une des parties ne s'est pas présentée
devaut 'arbitre pour des raisons de maladie,
d’absence pour le service de la république,de
fouctions dansla magistrature ou quelquautre
juste raison, la peine stipulée sera exigible,
suivant Proculus et Atilicinus. 8i cependant
cette partie étoit préte 4 nommer le méme
arbitre par un nouveau comproniis , on nau-
roit point d’action conlre elle, ou du moins
elle pourroit opposer utilement une excep-
tion. Ceci n'a cependant lieu qu'autant que
Parbitre voudra bien accepter ce second
compromis ; car on ne peut point I'y forcer,
comine le remarque fort bien Julien au livre
quatre du Digeste. Cependaut en ce cas la
partie sera déchargée de la peine stipulée.

10. Si l'arbitre assignoit les parties pour
se présenter devant lui en province, pendant
quil éloit nommé pour les juger & Rome,
pourroit-or refuser inpunément de satisfaire
& son ordonnance ? Le sentiment le plus véri-
table est celui de Julien, au livee quatre , qui
pense que le lieu fixé par le compromis est
toujours celut (ue les parties avoient en voe
Ainsi on pourra refuser impunément de sa-
tisfaire 3 la citation du juge , si on est cilé
dans un autre endroit. Que faudroit-il done
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dire, si on ne voyoit pas quel lieu les parties
ont eu en vue ? Il est plus naturel de croire
qu'elles ont voulu fixer le lien ou elles ont
passé le compromis. Cependant si l'arbitre
fixoit un lieu proche dela ville , Pégasus
pense que cette ordonnance vaudroit : ce qui
wesl vrai, suivant moi, qu'autant que l'arbitre
sera d'une coudition d demeurer dans de
semblables retraites , et que les parties pour-
ront aisément s’y rendre.

11. Mais si l'arbitre vous citoit dans quel-
que lieu mathonnéte , par exemple , dans un
cabaret , ou dans un lieu de débauche,
comme dit Vivianus, il est hors de doute
qu'on peut impunément refuser d’obéir; et
c'est lavis de Celse au livre second du Di-
geste. C'est ce qui lui donne lieu de propo-
ser cette question : Supposous que le lieu
ou le juge aassigné les parlies, fat tel que l'un
des plaideurs pat y venir honnétement, et
que l'autrenele pitpas, deplus quele premier
n’y soit pas venu tandis que le second s’y est
trouvé ; la peine stipulée seroit-elle exigible?
ou doit-on dire gne personne n'a satisfait &
lordonnance de larbitre ? Il pense avec
raison que la peine stipulée n'est point
exigible, parce quil seroit absurde que la
citation de l'arbitre {iit valide & 'égard d'une
pariie, et nulle 4 I'égard de l'autre.

12. Il fant examiner dans quel temps la
peine stipulde est due , supposé que la par-
tie ne veuille point exécuter le jugement
de l'arbitre. §i on n'est point convenu d’un
temps préfix , Celse écrit au livre second du
Digeste , qu'on doit attendre un temps mo-
dique, aprés lequel la peine stipulée est exi-
gible sur le champ : néanmoins, ajoute-t-il,
s'il a rempli le jugement avant d'avoir entre-
pris de défendre contre laction yui a lien
en pareil cas, on ne pourra point intenter
l'action en demande de la peine stipulée ;

22. Paul au Uv. 15. sur I'Edi¢,

A moins cependant que lautre partie n'eiit
intérét que le jugement de larbitre eiit été
exécuté avant.

23. Ulpien au ly. 25, sur 'EJt.

Celse, dit que si Parbitre avoit condamné
une partie & payer i lanire une certaine
somme aux calendes de Septembre, et que
la partie nait pas payé dansce temps, la
peine stipulde est due, et ne cesse pas de
Ittre , quoique la partie offre de payer apris

ONT ACCEPTE,
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eo loco qui sit circh urbem, adesse jus-
serit? Pegasus admitiit, valere jussum :
quod puto ita verum esse, si et ejus sit
auctoritalis arbiter, ut in secessibus soleat
agere , et litigatores facile eo loci venire
possint.

S. r1. Sed si in aliguem locum inke-
nestum adesse jusserit, puta in popinam,
vel in lupanarium ; ut Vivianus ait, sine
dubio impunt ei non parebitur: quam
sententiam et Celsus libro secundo Di-
gestorum probat. Unde eleganter tractat:
si is sitlocus in quem alter ex litigatoribus
honresté venire non possit, alter possit; et
is non venerit, qui sine sua turpitudine
€0 venire possit, 1s venerit qui inhonests
venerat, an commitiatur peena compro-
missi , an quasi opera non prabita? Et
recie putat non committi: absurdum enim
esse, jussum in alterius persona ratum
esse, in alterius non.

§. 12. Intra uantum autem temporis,
nisi detur quod arbiter jusserit, commit-
tatur stipulatio, videndum est? Et, si
quidem dies adjectus non sit, Celsugs
scribit libro secundo Digestorum, inesse
quoddam modicum {empus quod ubi
practerierit, peena statim peti potest: et
tamen, inquit, et si dederit antéacceptum
judicium, agi ex stipulatu non poterit:

22. Paulus kb. v3. ad Edictum.
Utique nisi ejus interfuerit, tunc solvi.

23. Ulpianus lib. 23. ad Edictum,
Celsus ait, si avbiter m#ra kalendas Sep-
tembres dari jusserit, nec datum eyit ;
licet posted offeratur, attamen semel
COLIMISSAM  penam  COMPromisst non
evanescere: (uoniam semper verum est,
siitrd kalendas daium non esse. Sin autem
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oblatum accepit, peenam petere non po-
{est, doh exceptione removendus. Cun-
trd, ubi duntaxat dare jussus est.

S. 1. Idem ait, sijusserit me #b! dare,
et valetudine sis impeditus , quominus
accipias, aut alia justa ex causa ; Procu-
lum existimare, peenain non cemmitti,
nec si post kalendas, te parato accipere
non dem, Sed ipse-recte putat duo esse
arbitri preecepta : unum, pecuniam dari ,
aliud intra kalendas dari. Licet igitur in
peenam non committas, quod intra kalen-
das non dederis, quoniam per te non
stetit; tamen committis in eam partem,
quod non das.

§. 2. Idem ait, nihil aliud esse senten-
tie stare posse, quam id agere, quanlin
in ipso sit, ut arbitri pareatur sententis.

§. 3. Idem Celsus ait, si arbiter me
tibi certa dre pccur_zl'am dare jusserit, tu
accipere noluisti; posse defendi, ipso
jure peenam non committ,

24. Paulus lih. 13. ad Edictum.
Sed si posted ille paratus sit accipere,
non impune me non daturum : non enim
ante feceram.

25. Ulptanus lib. 13. ad Edicium.

Labeo ait, si arbiter, cim in compro-
misso cautum esset , uz eadem die de om-
nibus senientiam diceret, et ut posset diemn
proferre, de quibusdam rebus dicta sen-
tentia, de quibusdam non dicta, diem
prolulit, valere prolationem; sententice-
que ejus posse impuné non pareri: et
Pomponius probat Labeonis sententiam
quod el mihi videtur ; quia officio in sen-
tentia functus non est.

IV, Tyrrrre VIITL

le temps; parce qu'il est toujours vrai qu’elle
aura pas payé aux calendes de Septembre.
Mais si la partie avoit regu aprés le temps le
montant de la condamnation, elle ne pour~
roit plus exiger la peine. Il en seroit autre=
ment si l'arbitre avoit condamné & payer
une certaine somme sans fixer le temps.

1. Le méme jurisconsulte dit : Si I'arbitre
m’avoit condamné 4 vous payer une certaine
somme , et qu'une maladie ou une autre
juste raison vous mit hors d'état de la rece-
voir, Proculus est d'avis que la peine stipu-
lée n'est pas exigible, quand méme je ne
vous aurois pas payé la somme aprés le
terme fixé, quoique vous soyez depuis de-
vemi en état de la recevoir. Mais Celse
pense avec raison qu'on doit distinguer deux
commandemens dans le jugementdelarbitre,
'un de payer telle soinme , et lautre de la
payer dans tel temps : ainsi, quoique la peine
ne soit pas exigible , parce que la somme n'a
pas été payée dans le temps marqué , cepen-
dant elle e devient, parce que la somme n’a
pas été payée.

2. Il dit encore que ces termes, exécuter
la sentence de l'arbitre, doivent étre enten-
dus dans ce sens qu’on doit faire tout ce qui
est en soi pour obéir 4 celte sentence.

5. Il ajoute que si Yarbitre m'avoit con-
damné A vous payer i un jour marqué , et
Jue vous ayez refusé de recevoir votre paie-
ment, on pourroit dire que , de plein droit,
la peine stipulée n’est plus exigible.

24. Paul au liv. 15. sur UEdiL.

Mais si par la suite l'autre est prét a rece-
voir, je soufftirai la peiue si je refuse de le
payer ; parce que je ne I'ai point satisfait au-
paravant.

25. Ulpten au liv. 13. sur I"Edit.

Labéon propose cette question : Il y avoit
dans le compromis une clause expresse , par
laguelle Tarbitre étoit obligé a décider dans
le miéme jour loules les contestations, avec
pouvoir néanmoins de prolonger le jour;
Varbitre aprés avoir décidé une partie des
contestations, et laissé l'autre partie indecise,
a différé le jour. Il pense que le délai est va-
lable , et qu'on ne peunt refuser de satislaire
4 son jugewment. Pomponins approuve cet
avis ; et il me paroit juste, parce que larbi-
tre en pronongant son jugement, n'a point
entidrement rempli sa fonction.
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1. Cette clause,qui donne pouvoir de dif-
férer le jour du jugement, est restreinte dans
ses termes , et ne donne point & l'arbitre le
droit de faire autre chose que de différer le
jour ; ains elle ne peut ni diniinuer ni chan-
ger 'éfat du premier compromis. En sorte
que larbitre est toujours obligé de discu~
ter les autres contestations, et de les déci-
der toules par un méme jugement.

2. Si les parties avoient donué des répon-
dans pour la sireté du premier comproiis,
le second, qui donne pouvoir de différer le
jour, doit étre fait de la méme maniére. Mais
Pomponius doute si_on doit donner les
mémes répondans ou d'autres également sol-
vables ; car enfin, dit-il, comment faire, si
les premiers répondans ne veulent plus s'o-
bliger ? Je pense que, dans ce cas, on doit
en donner d’autres également solvables ;

26. Paul au lv. 13. sur UEdit.

De peur quiil ne dépende des répondans
qui ne veulent plus s'obliger , que la peine
stipulée soit exigible. Il en est de méme
si les premiers répondans sont morts.

29. Ulplen qu by, 13. sur ['Edit,

L’arbitre peul différer le jour, soit qu'il
soit présent ou quil le fasse savoir aux
parties par un messager ou par une leltre.

1. Si le compromis ne fait point men-
tion des hériliers ou des autres ayans cause
des parties, il finira par la mort. On na
point admis le sentiment de Labéon , qui
pensoit que, lorsquune partie condamnée
a payer par le jugement de larbitre étoit
morte avant de l'avoir fait, la peine sti-
pulée éloit exigible quoique son héritier
fit offre du paiement.

2. On doit sen lenir au jugement que
Tarbitre a prouoncé, juste ou injuste, parce
quon doit simputer de l'avoir choisi; car
lempereur Anionin a dit dans un rescrit,
quon devoit supporter sans se plaindre un
jugement quoique peu fondé.

3. Si on a choisi plusieurs arbitres , et
quils alent porlé des jugemens difféyens,
on sera libre de ne point s’y tenir ; mais
si la pluralité est d'un méme avis, on y
sera obligé , autrement la peine sera exi-
gible. C'est ce qui a fait proposer a Julien
cette question: Si de trois arbitres l'un
coudamne la partie 4 payer une somme de
quinze , l'autre une de dix, le troisitme

ONT ACCEPTE,
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§. 1. Heec autem clausula, diem com-
promisst proférre , nullam aliam dat arbi-
tro tacultatemn, quam diem prorogandi :
et ided condilionem primi compromissi
neque minuere, neque immulare potest:
et ided cwetera quogue discutere, et pro
omnibus unam sententiam ferre debebit.

343

§. 2. 8i per fidejussorem fuerit cautum
in primo compromisso, et sequens simili-
ter proferendum, Labeo dicit. Sed Pom-
ponius dubitat, utctun iisdent, an et aliis
tam idoneis : quid enim , inquit , si lidem
fidejubere noluerint ? Sed puto, si nolue-~
rini fidejubece, tunc alios non absimiles
adhibendos :

26. Paulus lkb. 1\3. ad Edictum.
Ne in potestate sit fidejussorum posted
se non obligantium, ut peena commuttatur,
Idemque, et si decesserint.

27. Ulpianus Iib. 13. ad Edictum.
Diem proferre vel preesens, vel per
nuncium, vel per epistolam polest.

§. 1. Si heredis mentio, vel cazterorum
facta in compromisso non tuerit, morte
solvetur compromissum : ne¢ utimur La-
beonis sententia , qui existimavit, si arbi-
ter aliquern pecunwm dare jasserit, et is
decesserit antequam daret, peenam com-
mitti, licet hieres ejus paratus sit offerre.

§. 2. Stari autem debet sententiz arbi-
tri, quam de re dixerit, sive ®qua sive
iniqua sit : et sibi imputet, qui compro-
misit : nam et divi Pit rescripto adjicitur:
vel minus probabilem sententtam equo
animo ferre debet.

$- 5. Si plures arbitri fuerint, et diver-
sas sentenlias dixerint, licebit sententie
eorum non stari: sed si major pars con~
sentiatl, ei stabitur; alioquin peena com-
miltetur. Indé queeritor apud Julianum,
si ex tribus arbitris unus quindecim, alius
decem, tertius quinque condemnent, cut
sententiee stetur ? et Julianus scribit, quin-
que debere prawstari: quia in hanc sum-
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mam omnes cousensérunt.

S. 4. Si quis litigatorum defuerit, quia
per eum factum est, quominas arbitre-
tur, peena committetur : proindé senten-
tia quidem dicta non coram litigatoribus,
non valebit : nisi in compromissis hoc
specialiter expressum sit, ut, vel uno,
vel utroque absente , sententia promatur:
penam auvtem is qui defuit, committit ¢
quia per eum factum est, quominus ar-
bitretur,

$. 5. Coram aulem dicere sententiam
videtur, qui sapientibus dicit: cateriun,
coram furioso, vel demente non videtur
dici : Item, coram pupillo non videri sen-
tentiam dictam, nisi tator preesens fuit.
Et ita de his omuibus Julianus libro
quarto Digestorum scribit.

§. 6. Et, si quis preesens arbitrum sen-
tentiam dicere prohibuit, pena commit-
tetur.

§. 7. Sed si peena non fuisset adjecta
compromisso, sed simpliciter sententie
star; quis promiserit; incerti adversus
eum foret actio.

28. Paulus lib. 13, ad Edictum.
Non autem 1inlerest, cerla, an incerta
summa compromissa sit, utputd quants ca
res eril,

29. Ulpianus lib. 13. ad Edictum.

Adversus sententiam arbitri fit, si peta-
tur ab eo a4 quo arbiter peti vetuit. Quid
ergo, si A fidejussore ejus petatur, an
pena committatur? et puto, commiltitur,
Et ita Sabinus scribit: nam 7y dwraps:, id
es{, polestate , & reo petit. Sed si cum fi~
dejussore compromisit, et & reo petatur ;
nisi jntersit fidejussoxis , non committetur.

Li1vare IV,
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une de cing, quel jugement doit on suiyre?
Julien écrit qu'on doit se tenir au dernier,
parce que tous les arbitres ont élé de cet
avis.

4. Si une des parties ne se présente point,
comme c'est elle qui empéche que larbitre
ne puisse juger , la peine stipulée sera exigi~
ble. Ainsi la sentence portée en I'absence
d'une des parties sera nulle, 3 moins quiil
n’y ait dans le compromis une clause ex-
presse qui permette & l'arbitre de juger en
Pabsence de I'une ou méme des deux par-
fies. Mais la peine slipulée peut étre exigée
sur celul qui ne s'est pas présenté, parce
que c'est lui qui a empéché que l'arbitre
ne prononcit utilement.

5. L’arbitre est censé prononcer en pré-
sence des parties quand elles sont doudes
de sens et de raison j car, sl jugeoit en
présence dune parlie en fureur ou en dé-
mence, il ne sera point censé avoir pro-
noncé en présence des parties. Il en est
de méme s’il a prononcé en présence dun

upille non assisté de son tuteur. Clest
Favis de Julien qui le décide ainsi dans
tous ces cas au livre quatre du Digeste.

6. Si une partie présente empéche l'ar-
bitre de rendre son jugement, la peine
stipulée sera exigible.

7. Cependant si on n’avoit point stipulé
de peine dans le compromis , mais que les
parlies enssent simplement promis d’acquies-
cer au jugement, il y auroit une action
en dommages et intéréts contre celui qui
auroit ains1 empécheé l'arbitre de pronancer.

28. Paul au lLy. 13. sur [Edit.

Peu imporle qu'on ait stipulé une peine
cerfaine ou incertaine, par exemple , quon
ait stipulé que la partie qui refuseroit d'ac~
quiescer paieroit les inléréts.

29. Ulpien au ly. 15. sur 'Edit.

On contrevient & la sentence de Varbi-
tre quand on forme une demande contre
celui que Yarbitre a déchargé. Si donc on
formoit la demande contre son répondant
¥ auroit-il lieu a la peine stipulée? Je pense
que cette peine seroit exigible. Clest aussi
lavis de Sabin, parce que ¢est implicite-
ment former une demande contre le débi-
teur, Mais si le compromis étoil fait aveo
le répondant et qu'on vint a former la de-
mande contre le principal obligé , on n'en-

courroit
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courroit pas la peine stipulée, 4 moins que
le répondant nedt intérét que celte de-
mande ne fat point formée.

30. Paul au liv. 13. sur UEdit.

Si une partie met en justice réglée une
affaire sur laquelle elle s'en étoit rapporlée a
un arbitre nommé par compromis, il y en
a qui pensent que le prétear n’intervient
point pour forcer l'arbitre & rendre son ju-
gement , parce qu'il ne peut plus y avoir
lieu & la peine stipulée, comnie si par la
le compromis étoit résolu. Mais st on adopte
ce sentiment, il dépendra de celui qui se
repentira d'avoir fult un compromis d'en
éluder l'autorité. Ainsi il doit y avoir lieu
a exiger la peine stipuide, et la contesta-
tion sera disculée devaut le juge suivant
Yordre judiciaire.

31. Ulpren au lLv. 13. sur ['Edit.

La peine stipulée sera exigible quand une
partie aura contievenu au jugement de l'ar-
bitre , pourvu cependant qu'il n’y ait pas
de mauvaise foi de la part de l'antre par-
tie ; car on doit toujours rendre cette peine
exigible, sous la condition que la partie qui
Vexige ne cherche point a twer du profit
de sa mauvaise fol. Si on a inséré dans le
compromis la clause que les parties seront
teunes de leur mauvaise foi, on pourra, en
vertu de celte clause, actionner la partie
qui aura agi frauduleusement. Ainsi on
pourra intenler cette action contre celui
qui aura corrompu le juge par argent ou
par des sollicilations , qui aura gagné l'a-
vocat de son adversaire ou quelques-uns
de ceux & qui il avoit confié sa délense |
ou sil a circonvenu la partie elle-méme ;
enfin s'il s'est conduit de mauvaise foi dans
cette affaire, on pourra intenter contre lui
une action en vertu de la clause stipulée:
ce qui fait qu'on ne pourra point intenter
l'action de mauvaise foi, parce qu'on en a
une qui desceud du coutrat passé entre les
parties. §i cetie clause n'a pas été insérée
dans le compromis, alors il faudra avoir
recours a l'action ou 4 lexception tirée de
la mauvaise foi. Un compromis n’est bien
exact que quand il renferme cette clause
de garantic de la mauvaise foi.

39. Paul au v, 153. sur I Edt,

Oa ne dislingue pas dans les compro-

mis si la peine slipulée est plus ou moins
Tome I,
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Bo. Paulus Iib. \3. ad Edictum.

Si quis rem de coa compromissum sit,
in judicium deducat; quidam dicunt,
preetorem non inlervenire ad cogendum
arbitrum sentemliam dicere ; quia jam
peena non potest esse, atque si solutum
est compromissum. Se st hoc obtinuerit,
futurum est, ut in potestate ejus quem
peenitet compromisisse , sit compromis-
sum eludere. Ergo adversus eum peena
committenda est, lite apud judicem suo
ordine peragenda.

31. Ulpiarus I'b. 13. ad Edictum.

Ita demtm autem committetur stipu-
latio, ciam adversus eam quid fit, si sine
dolo malo stipulantis factum est: sub hac
enim conditione committitur stipulatio,
ne quis doli sui preemium ferat. Sed si
quidem compromisso adjiciatur, u¢ s/ quid
‘dolo in ea re_fuctum sit; ex stipulaln con-
veniri: qui dolo fecit, potest: et ided, si
arbitrum quis corrupit vel pecunia, vel
ambitione, vel advocatum diversa parlis,
vel aliquem ex his quibus causam suam
commiserat, ex doli clausula poterit con-
veniri: vel st adversarium callide circum-
venit. Et omuind si in hac lite doloss
versatus est, locura habebit ex stipulatu
actio: et ided, si velit de dolo actionem
exercere adversarius, non debebit, ciim
habeat ex stipnlatu aclionem. Quod si
hujusmodi clausula in compromisso ad-
scripta non est, tunc de dolo actio, vel
exceptio locum habehit. Hoc autem com-
promissum plenum est, quod et doli clau-
sulz habet mentionem.

32, Paulus Iib. 13. ad Ediclum.
Non distingnemus in compromissis,
minor, an major i pena, quam res de

44
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§. 1. Non cogelur arbiter sententiamn
dicere, si peena commissa sit.

§. 2. 8 mulier alicno nomire compro-
mittat, non e,it pecuula compronissa,
propter mtercessionem.

§. 3. Summa rei est, ut practor se non
interponat, sive initio nullum sit compro-
missum, sive sit, sed pendeat, an ex co
peena exigi potest; sive posted deliciat
peena, compromisso solulo die, morte,
avceptilatione, judicio, pacta.

$. 4. Sacerdotio obveniente, videhimus
an cogatur arbiter sententiam dicere ?
ki enim non tantim honori personarum,
sed et majestuti Del indulgetur, cujus sa-
cris vacare sacerdotes oportel. Ceetertnn si
posted suscepit, iste quogue omnimodd
senlentiam ferre debet.

§. 5. Item non est cogendus, si de ne-
gelto transactum est, vel homo morluus
est, de ¢no erat comprowissum : uisi
si posteriore casu aliquid litigantiom in-
tersit.

§. 6. Julianus indistincte scvibit: si
per errorem de famoso deliclo ad ar-
bitrum itum est, vel de ea re de qua pu-
blicum judicium sit constitutum, velutide
adulieriis, sicariis, et similibus; vetare
debet practor sententiam dicere, nec dare
dicte exeeutionem,

§- 7. De liberali causa compremisso
facto, recte non compelletur arbiter sen-
tentiam dicere : quia favor libertatis est,
ut majores judices habere debeat. Eadem
dicenda sunt, sive de ingenuitate , sive de
libertinilate quacstio sit: et si ex fidei-
commissi ecausa libertas deberi dicatur.
Idem dicendum est, in populari aclione.

1V, v1rnr VIIL

considérable que l'objet qui est en confes-
tation.

1. Lorsque la peine slipulée est exigible,
on ne peut pas forcer arbitre & prenoncer.

2. 51 une femme fuit un ‘compromis au
nom d'un autre, la peine stipulée ne pourra
avoir lien, a cause du privilége quelle a
guand elle s'engage pour les autres.

5. Tout se réduit & dire que le préteur
ne doit point intervenir pour faire exécuter
un compromis lorsquil est nul dans son
principe , ou quétant valable il est incer-
tain si la peine stipulée pourra étre exigée,
oo si la peine stipulée cesse davoir lieu
parce que le comgromis se trouve résolu
par le laps du lemps fixé, par la mort , par
acceplilation, par jugement, ou par accon-
modemeil.

4. 81 l'arbitre devient ministre de la re-
ligion, examinons st ‘on pourra le forcer
A rendre son jugement. En effet on deit
aceorder & la digmté des persouneseta la
majesté de la divinité dont le culte leur est
confié, la liberté de ne s'occuper que des
clioses sacrées. Si cependant il ne s'étoit
chargé du compromis qu'aprés avoir é18
élevé an miwistere des autels, il ‘pourroit
étre forcé de rendre son jugement.

5. On ne doit pas nun plus forcer l'ar-
bitre & prononcer ¢wand les parties cnt
transigé , ou que l'esclave qui éloit Fobjet
da compromis est mort , a moins que, dans
ce dernler cas, il ne restat aux parties quel-
que intérét.

6. Julien écrit indistinctement que si,
par erreur , on s'en est rapporté & nn arbitre
pour décider sur une accusation en malitre
de délit qui emporte infamie, ou dans quel-
qu’autre matiere gui demande un jugement
public, comme en matitre d’aduliere, d'as-
sassinat ou autres semblables, le préteur
doit défendre & larbitre de donner son ju-
gement et le priver d’exécution 1l I'a rendu.

7. Si on sen est rapporté & un arbitre
en matiere de liberté, larbitre ne pourra
¢tre forcé a rendre un jugement; et cela
est juste, parce que la faveur due 4 la
liberté demande qu'une cause aussi grave
soit jugée par les premiers magistrats. H
en faut dire autant si on agite la question
de savoir si un bhomme est libre de nais-
sance ou par affranchissement, ou si oa
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prétend que la liberté est due par fidéi-
commis. Il faut encore ohserver la méme
chose dans les actions que tous les citoyens
ont droit dlintenter, relalivement a yuel-
que délit qui nuit & Pordre public.

8. Si le compromis est fait par un es-
clave , Octavénus pense quon ne peut pas
forcer l'arbitre & rendre un jugement , et
que dans le cas ot l[esclave ne voudioit
point acquiescer & celui qui auroit été
rendu, il 'y a pas lien d'exiger contre son
maitre la peine slipulée méme jusqu'a con-
curvence de ce qui se trouvera dans le
pécule de lesclave. Mais examinons si on
forceroit un homme libre , qui auroit fait
un compromis avec l'esclave , & exécuter le
jugement venda par Varbitre. Il est plus pro-
bable qu'on ne pourroit pas Iy forcer.

9. Si quelqu'un avoit passé un compro-
mis élant 3 Bome, et quensuite i y fit
venu pour remplir quelque mission, lar-
bitre ne pourra point étre forcé & rendre
son jugement, de méme que ce particulier
ne seroit point forcé a continuer un pro-
ces quil auroit commencé avant de partir
pour celte raison. Peu importe quil efit déja
recn sa mission ou quil ne lait regue
quapies. Mals sl passe le comproiis
dans le temps méme de sa mission, je
peuse que larbilre peut étre forcé & ren-
dre son jugement. En effet si cet envoyé
elit entrepris volontaivement de défendre
& un proces intenté conire lui, il seroit
obligé de continuer. Il y a cependant
plusieurs jurisconsultes (ui forment quel-
gue doute sur ce point, mais saus fon-
dement 5 et ils ne feroient siirement au-
cune difficalté de ladopter sil avoit passé
le compromis dans le temps de sa mission
sur une obligation uil auroit contracide
dans l¢ méme temps, car il seroit obligé
& cet égard de défendre & un proces qu'on
lui intenteroit en justice réglée. Dans la
premicre espéce, oa lenvoyé a fait le com-
promis avant sa mission, on peut exami-
ner si lI'arbitre ne seroit pas forcé & ren-
dre le jugement sur la requéte de envoyé:
ce qui d’abord pourra paroitre injuste en
ce quil dépendra de lui que larbitre
soit forcé ou non. Mais on pent dire ici
quon doit observer la méme chose qui
auroit lieu si I'envoyé vouloit qu'on suivit

ONT
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§. 8. Si servus compromiserit, non co-
gendum dicere sententiam arbilrum : nec,
si dixerit, peene executionem dandam de
peculio, putat Octavenus. Sed an, si liber
cum eo compromiserit, executio adver-
sus liberum detur , videamus ? Sed magis
est, ut non detur.

§. 9. Item si quis Rom® compromise-
rit, mox Romam in legationem venerit,
non est cogendus arbiter sententiam di-
cere : non magis quhm cogeretur, si li-
lem ante conlestalus essel, nunc eam
exercere : nec inlerest, tunc quoque in
legatione fuerit, an non. Sed sinunc in
legatione compromittat, puto cogendum
arbitrum senteniiam dicere : quia et s
judicium sponteaccepisset, cogeretur per-
agere. Sunt tamen, qui de isto nonrecté
deLitant ¢ qul utique nullo modo dubita-
{abunt, si de ea re in legalione compro-
nisit, quam in legalione contraxit : quia
et judicivm eo nomine aceipere cogere-
tur, Illud in prima specie potest dispici,
aiu, si anle compromisit legatus , cogen-
dus sit arbiter sententiam dicere , si ipse
legatus postulet? Quod prima ratione po-
terit videri iniguum, ut iu ipsius potestate
sit. Sed hoc tale erit, quale si actionem
velit dictave : quod facere ei licet. Sed
compromissum istid comparabimus or-
dinariae aclioni, ut non alids audiatnr
desiderans ut arbiter sententiam dicat,
guam si se delendat.

§iservus com-
promiscrit.

Delegatione.
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€. ro. Si is factat controversiam here-
ditatis , gl cum defuncto compromise-
rat, futurum est pracjudicium Lereditati,
si arbiter sententiam dicat ; ergo iterea
mkibendus est arbiter.

§. 11. Dies compromissi profer po-
test, non cam ex conventione, sed ciim
jussu arbitii eam proferri necesse est, ne
poena comniiltatur,

§. 12. Siarbiler sese celare tentaveut,
preelor eum investigare debet : et si dia
non paruerit, multa uidversus cum dicenda
est.

§. 13. Cim in plures compromissum
est ea conditione, ut quilibet, vel unus di-
aissel senlentiain, el starciur; absenlibus
ceeteris nilillomints qui preesens est coge-
tur : at si ea condilione, w¢ omnes dicant,
vel quod de majoris partes sententia pla~
cuerit, non debet singulos separatim co-
gere: quia singulorum senlentia ad pee-
nam non facit.

§. 14. Cim quidam arbiler ex aliis cau-
sis inimicus manifesté apparuisset, testa-
tionibus etlam conventus ne senlentiam
diceret , nihilominds nullo cogente dicere
perseverasset, libello cujusdam id queren-
tis, imperalor Antoulnus subscripsit , posse
eum uli doli mali exceptione. It 1dem ,cim
i judice consuleretur, apud quem peena
petebatur ; rescripsit, etiamst appellard non
potest , doli mall exceptionen in pane pe-
titione obstaturam. Per hanc ergo excep-
tonem queaedam appellandi species est,
cum liceat retractare de sententia arbitri,

LiIveREe IV,
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l'action intentée contre lui; ce qui lui est
permis. Mais il faut comparer le compro-
mis dont nous parlons aux actions inteatées
en justice ordinaire, en sorte que larbitre
ne soit forcé 4 prononcer, méme lorsque
lenvoyé le désive, quiaulant que celui-ci
est defendeur.

10. 8i celui qui avoit passé un compro-
mis avec le défunt, conteste la succession
a I'héritier qui se présente, le jugement portd
par larbitre porleroit préjudice & la ques-
tion élevée sur la succession. Ainsi on doit
Ini défendre de rendre son jugement pen-
dant cetle nonvelle contestation.

11. Le jour fixé dans le compremis peunt
étre prolongé,non par la convention des
parties , mais par l'ordonnance de larbitre
qui le juge nécessaire ponr que la peise
stipulée ne soit point exijgible.

12. 5i l'arbilre se cache , le préteur doit
le faire rechercher ; et sil est long-temps
sans paroitre , on doit prononcer une ameun-
de contre lni.

13. 8i on a nommé plusicurs arbitres
dans un compromis, avec la clause que
chacun d’eux ou un seul piit provoncer, et
quon s'en tiendroit & son jugement, on
pent forcer larbitre qui se trouve présent
4 juger méme en l'absence des autres, Mais
si le compromis porte que le jugenent sera
rendu par tous les arbitres ou par la plus
grande partie, on ne pourra pas les forcer
chacun en parliculier ; parce que le juge-
ment dun arbitve en particulier ne don-
neroit pas lieu en ce cas 4 la peine sti-
pulée.

14. Un arbitre qui étoit notoirement re-
connu étre ennemi d'une des parties, avoit
été sommé par clle devant témoins et ju-
ridiquement , de ne point rendre de juge-
ment ; néanmoins , sans y éire ancunement
forcé, il s'obstina & vouloir juger. La par-
tie présenta A ce sujet une requéte i l'em-
pereur Antonin, qui répondit que l'on pou-
voit opposer lexception tirée de la mauvaise
foi. Le méme empereur, consulté par un
juge devant lequel ume partie demandoit
la peme stipulée dans un compromis, ré-
pondit : « quoiquiil n'y ait pas lieu a la
peine , on pourra opposer 'exception tirée
de la mauvaise foi 4 la demande qui est
formeée au sujet de la peine stipuléen. Cette
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exception forme donc une espéce dappel
en ce quelle doune lien de réloruer le ju-
gement de larbitre.

15. En parlant des fonctions de l'arbitie,
nous devons observer que tout ce quon
peut dire 4 ce sujet doit se lirer de l'exa-
men du compromis; car larbitre n'a pas
plus de pouvoir que le compromis ne lui
en coulere. Ainst il ne powra point juger
4 sa volonté ni prononcer sur telle matieve
quil jugera & piopos; mais il est astreint
i juger la conlestalion sur laquelle le com-
promis est fait, et suivant lintention du
compromis.

16. On a demandé quel jugement de 'ar-
bitre donnoit lieu & la peine ; et on a décidé
que toute espéce de jugement n'y donueit
pas lieu, quoiqu'on ait élevé quelques dil:
ficultés & l'égard de certains jugemens. Je
pense quen eflet la peine ne servit pas
exigible si on n'acquiesgoit point & une
sentence ol l'arbitre prononceroit que les
parties eussent i se pourvoir sur leurs con-
testalions en jusiice réglée devant lui-méme
ou un antre juge, cu s ordonnoit aux
parties de faire un nouveaun compromis dans
lequel il seroit nommé lui-méme ovu un
autre : car Julien pense quon peut, sans
craindre la peine, ne point exécuter le ju-
gement si Jarbiire renvoyoit les parlies de-
vaut un aulre ; autrement il n'v auroit
point de fin. Mais sil avoit prononcé ainsi :
«lel fonds sera livré, ou telle cantion sera
donuée suivant la déciston de Publius Mee-
vius», on doit exéenter le jugement. Clest
aussi lavis de Pédius, qui pense que l'aibi-
tre doit rendie wm jugement définitif pour
ne pas muitiplier les compromis ou faire
qommer d’autres arbitres, gui peut-étre n'a-
gréevoLt poiut, sux parties. Il ajoute que le
jugement nest pas définitif quand le com-
promis est prolongé, ou quil passe i
d’autres aibitres; que la maniere de donner
caution el la qualiié des répondans qui doi-
vent intervenir fait partie du jugement ,
et que celle partie ue peul point étre dé-
légude & un autre arbitre, & moins que
le compromis ne porte expressément que
Yarbitre nommera la personne de lavis
de laquelle les pavties devrout donner
caution.

17. De méme l'arbilre qui ordonne qu'on
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€. 15. De oficio arhit traclantibus
sciendum est, omnem tractetum ex ipso
compyiomisso stunendum : nec enim aliud
il licebit, quam quod ibi, ut efficere pos-
sit, cautum est : non ergo quodiibet sta-
tuere avbiler poterit, nec in re qualibet :
nisi de gna re compromissum est, et qua-
tenus compromissum est.

§. 16. Queesitum est de sentenfia di-
cendaj et dictum, non quamlibet : licet
de quibusdam variatum sit : et puto, vers
non commitli, si dicat ad judicem de hoc
eundum vel se , vel alium : in se vel in
alium compromittendum :nam et Julianus,
impuné non pareri, si jubeat ad alium ar
bitrum ire , ne finis non sit. Quod si hoc
modo dixeiit, uf arbitrio Publii Mevi fin-
dus traderclur, aut satisdatio detur ; pa~
rendum esse sententize. Idem Pedius pro-
bat, ne propagentur arbitita, avt in alios
interdum inimicos agentinm transteran-
tur, sua sen:teutia finem controversicc eum
imponere oportet : non autem finiri con-
troversiam ,.com aut differatur arbitriun,
aul in alium {ransfevatur : partemque sen-
tentize esse , quemadmodim satisdetur,
quibus fidejussoribus : idque delegaii non
posse, nisi ad hoc compromissum sit , ut
arbiter slatueret cujus arbitrata satisda-
retur.

§-17. Item si jubeat, s:67 alium conjungi,

De officio et
potestate arbitri.

De sentent’s
quie finem con—
rovers & nen e
pouit

Sijubeat arbi-



ter t'bi al'um

COMJ‘ (l“gl.

De procurato-
1ibus,

Lic herede.

D:vacusjos—
sessiove, e can-
tone de rato.

De dieprofe—
renda,

Paduobusrels.

350

cam id in compromisso non sit, non dicit
sententiam : nam sentenlia esse debet de
re compromissa : de hoc autem conipro-
missum hon est,

DIGESTE,

§. 18. §i domini qui invicem stipulali
siut, procuratores suos agere apud arbi-
trom velint, potest jubere ipsos eliam
adesse.

§. 10. 8ed si ef Lered/s in comprommissis
mentio {it, polest jubere, etram heredem
corun adesse.

§. 20. Arbitri officio continetur , et
quemadmodim delur vacna possessio. An
ct satis ratam rem habiturum ? Sextus Pe-
dias pulat: guod nullam rationem habet:
nam si ratuni non Labeat dominus, com-
mittetur stipulatio.

€. 21. Arbiter nibil exirh eompromis-
s facere potest : et ideo necessariuni
est adjicl de die compromissi proferendas:
cacternm hnupund jubenti non parebitur.

33. Papinianus lib. 1. Quastionum.
Arbiler ita sumplus ex comproinisso, !
el diem proferre possit, hoc quidem facere
polest : referre avtem contradicentibus li-
tigatoribus non polest.

54 Paulus Iib. 13. ad Edictum.

St duo rel sunt, aut eredendi, aut de-
bendi, et unus compromiserit, isque ve-
tilus sit pefere , aut ne ab eo pelatur ; Vi-
dendam est, an si alius pefat, vel ab alio
petatur, peena commitlatur. Idem in doo-
bus argentariis, quorum nomina simul
eunt : et {orlasse poterimus ita fidejusso-
ribus conjungere , si socii sunt : alids nec
ale petitnr , hec ego pelo, nec meo no-
ine pelitur , licet a te pelatur.

L1varry IV,

Tirtrr VIIL

lui associera quelquun sans quil en soit
fait mention dans le compromis, n'est pas
censé rendre un jugement ; car le jugement
ne doit. porter que sur ce qui a fait lobjet
du compromis, et les parties ne sont con-
venues de rien & cet égard.

18. Si des personnes qui se sont fait une
promesse réciproque veulent que les pro-
cureurs quils ont eu poursuivent leurs droits
devant larbitre, il peut leur ordonner de
se présenter.

1g. De méme si le compromis engage
les héiitiers des parties, larbitre peut aussi
ordonuer & ceux-ci de paroitie devant lui.

20. Il est aussi du devoir de larbitre de
décider comment le vendeur livrera a la-
cheteur la possession nue de la chose vendue.
A-t-il aussi droit d’exiger de la part du fonde
de procuration qui agit devaut Ini, uwue
caullon par laquelle il assure la ratification
du maitie de laffaive ? Sextus Pédius le
pense ainsi; mals son opinion est saus fon-
dement , parce que si le mailre de laffaire
refuse de ratifier ce qui a été fait, la peine
stipulée sera exigible contre le fond¢ de
procuration.

2:. Larbitre ne peut point excéder les
bornes du compromis 3 ainsi il doit ¥ avoir
une clause (ui lui permetle d'étendre le
temps fixé , autrement on pourra refuser
impunément d'exécuter le jugement renda
apres ce iemps.

33. Pupinicn au liv. 1. des Questions.

Larbitre & qui on a donné le droit de
prolonger le temps fixé par le compromis
peul le faive ; mais il ne peut préveuir le
temps marqué si les parlies s’y opposent.

54. Poul au liv. 13. sur UEdit.

Si de denx créanciers ou de deux dé-
biteurs solidaires un s'en éloit rapporté &
un arbitve, et que par I'événement du ju-
gement le créancier ait été débouté , ou le
débiteur libéré, on peut demander si la
peitie quil a stipulée deviendroit exixible
dans le cas ot lautre débiteur solidaire se-
roit atlaqué, ou daus celui ol l'auire créan-
cior viendroit a former sa demande? On
peut élever la méme queslion au sujet de
deux banquiers qui fout la bauque en so-
cié1é; on peut les meilre & la place des
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répoudans, sils soul associés ; s'ils ne le sont
pas , il est vrai de dire que ce n'est pas
le créancier qui a fait le compromis qui
forne ta demande, et que , quoigne le débi-
teur qui lavoit {fait se {rouve actionné ,ce
v'est pas au nom du créancier avec qui
il a passé son compromis.

1. Dans le cas ot la peine aura une fois
cu lieu, je pense que le compromis est
enticrement résolu, et qu’il ne peut plus
y avoir lieu une seconde fois & la méme
peine ; & moins que les parhes ne soient
expressément convenues quia.cliagque inob-
servation des clioses arréiées, la peine au-
roit licu.

35. Gaius au ky. 5. sur ' Edit provincial.

L'aibitre ne peut élre forcé a vendre
son jugement lorsquil a élé nommé par
un compromis fait par le pupille sans I'au-
{orité de sou tuteur, parce que, si le ju-
gement n'est poiut favorable au pupille, il
peut refuser dy acquiescer sans étre tenu
de la peine stipulée, & moius quil 1wait
donné un répondant contre lequel la peine
stipulée soit exigible. C'est aussi l'avis de
Julien.

56, Ulplen au liv, g7. sur 'Edt.

St lavbitre forcé par le prélear rend son
jugement un jour de féle, et que la par-
tie exige la peine stipulée par le compro-
mis contre celle qui refuse de s’y soumet-

tre, il est certain que celle-ci ne pent

point tirer de fin de non-recevoir de ce

que le jugement a €élé rendu uu jour de

féte ; & moins que cetle féte n'ait éié spé-

cialement exceptée par une loi particuliere.
37. Celse au lUv. 2. du Digeste.

Si larbitre a défendu & une des parties
de rien demander & lautre, I'héritier en
formant la demande défendue donne lien
contre lui & la peine slipulée. En eflet, ce
west pas simplement pour différer une con-
teslation qu'on a recours aux arbitres, c'est
pour léteindre absolument,

58. Modestia au liv. 6. des Régles.

Lorsquon exige la peine siipulée dans
le compromis, la partie qui a donné lieu
i cette demande dmt étre condamnée, Peu
imparte que lautre partie edt wntérét que
le jugement fiit exécuté ou non.

3q. Javolénus au liv. 11. sur Cassius.
La peine stipulée dans le compromis

ONT ACCETPTE,
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§. 1. Semel connnissa peena solvi com-
promissum reclits puto dci, nec ampliis
posse commilti ; nisi id aclum sit, ut in
singulas causas totiens commiltatur.

33. Gatus lib. 5. ad Edictum provinciale.

Sipupillus sine tutoris auctoritate com-
promiserit, non est arbiter cogendus pro-
nunciare : (uia, si contra éum pronuncie-
tur, peena non tenetar, preelerquam si fi-
dejussorem cederit, & quo peena peli pos-
sit : idque et Julianus sentit.

56. Ulpianus lib. 74. ad Edictum.

Si feriatis diebus, cogente preetore, ar-
biter dicat sententiam, et petatur ex com-
promisso peena, exceplionem locum non
habere constat : nisi alia lege eadem dies
feriata in qua sententia dicla, est excepta.

579. Celsus Iib. 2. Digestorum.
Quamvis arbiter alferum ab altero petere
vetuit, si tamen heres petit , peenam com-
mittel : non enim differendarum litium
causa , sed tollendarum ad arbitros itur.

38. Modestinus lib. 6. Regularum.

Ciim peena ex compromisso petitur, is
qui commisit, damnandus est : nec in-
tevest, an adversarii ejus interfuit, arbitri
sententie stari, necne,

3g. Javolenus {ib. 11. ex Cassio.
Non ex omnibus causis, ex quibus ar-

8i peena com -
missa sil.

Sipupillus com-
proan.ser.t,
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vialis,
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De mora post
diew prolatum,

Dec¢ morte vel
absentia arbilri,
si per stipulato~
reucstet, quori-
nis accipiat.

De minore vi~
ginti ann’s.

De peena fisco
adjudicata.

332 DIGCESTE,

bitri paritum seatenlice non est, peena ex
compremisso commiititus; sed ex his dun-
taxat , quee ad solutlonem pecuate , aut
opecam piwebenduan pertweat. Idem con-
tumaciam litigatocls a.biter punive pote-
rit, pecuntam eum adverswio daii ju-
bendo : quo in namero haberi non opor-
tet, si testium nomina ex senteniiy arbitrl
exhibita non sunt.

§. 1. Cdm arbiter diem compromissi
proferre jussit, ciim hoc el permissim est,
alterius mora, alterius ad peenam commit-
teudam prodest.

4o. Pomponrus lib. 11. ex varifs
Lectonibus,

Arbiter kalendis Januar:ids adesse jussit,
et ante cum diem decessit, alier ex liliga-
toribus non adfuit, Precut dubio peerra mi-
nime commissa est: nam et Cassium au-
disse se dicentemn Arvisto ait, i1 co arbitro
qui ipse non venisset; non esse comimis-
sam : quemadmoddam Servius ait, si per
stipulatorem stet, quominds accipiat, non
commutti peenam.

41. Callistratus lib. 1. Edicti monitorti.

Cum lege Julia cautum sit, ne mimor
vigint! annts judicare cogafur , nemiii li-
cere minorem viginli anuis compromissa-
rivm judicem eligere , 1dedque peena ex
senlentia ejus mullo modo commiititur.
Majori tamen vigiati annis, si minor vi-
giuti gninque annis sit, ex hac cansa suc-
currendum , si temeré auditorium recepe-
rit, multi dixerunt.

42. Pap'nianus lib. 2. Responsorun.

Arvbiter mtra certum diem servos restiful
jussit, gnibus non restitutis, peenie causa
fisco secundiim formam compromissi con-
demnavit. Ob eam seutentiam fisco nihil
adqniritee « sed nihilominos stipnlafionis
pena commitiitur, quod ab arbitro sta-
tuto non sit oblemperatun,

L1IvRE IV,

TITRE VIIL

n'est pas eaigible darns tous les cas cu la
partie aura 1efusé dexécuier le jugement,
mais seulement dans les cas ol le jugenient
potte condamnation & payer une somme
ou a faire quelque cuvrage. L'mibitre pourra
punir {a contumace dune des parlies en
In condamnant envers |'antre 4 uue somnie,
mais il ne pourroit pas prononcer cette
peine si wne partie refusoit de nommer
des témoins que l'arbitre lui auroit ordonné
de produire coutre elle-méme.

1. Lorsque laibitre a prelongé le temps
fixé par le compromis, svivant le penvoir
qu'il en a vecu des parties, si I'ure delles
se trouve en demeure, la peine stipulée est
exigible au profit de lautse.

40. Pomponius au Iy. 11. des diffcrentes
Lecons.

L'arbitre avoit ordonné aux parlies de
se piésenter devant lul aux calendes de
Janvier 5 il est mort avant ce temps, et
unie des parties n'a pas comparu. La peine
slipnlée nest asswément pas exigible, car
Ariston dit avoir entendu avancer 4 Cas-
sius que la peine ne seroit point exigible
contre la partie non comparante , si l'aibi-
tre lui-méme n'éloit pas veunu ; de méme
que Servius pense .que la peine nest poiut
exigible quand la paitie qui l'a stipulée em-
péche elle-méme lexécution du jugement.
41, Callistrate au liv. 1. de I'Edit mon:ioire.

La loi Julia ayant défendu de forcer un
mineur de vingt ans a rendre un jugement,
il n'est point permis de nommer peur ar-
bitre un jevne lLomme avant cet ige, et
on pourroit refuser d'exécuter le jugement
qu'il auroit rendu ,sans éire soumis i la
peine stipulée. Plusienrs pensent qu'on doit
reslituer un jeune homme majeur de vingt
ans et mineur de vingt-cing, sil s'étoit
chargé témérairement d'un compromis.

42. Papinien au liv. ». des Réponses.

Un arbitre a ordonné que des esclaves
sercient rendus dans un certain temps. Le
jugement navant pas été exécuté, il con-
damunala partie en nne peire applicable au fisc
suivant les termes du compromis. Un pareil
jugement n'est point & l'égard du fisc un
titre pour acquérir ; cependant la peine sti-
pulée est due par la parfie qui a refusé
d'exécuter le jugement.

43.
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4%. Scérole au liv. 1. des Réponses.

Lucius Titius et Meevius Semprouius ont
passé un compromis et nommé un arbitre
pour terminer toutes les contestations qu'iis
avoient ensemble; mais Lucius Titius ayant
négligé par erreur de présenler devant lar-
bitre quelques demandes qu’il avoit droit de
former , celui-ci n'a rien prononcé i ce su-
jet. On vouloit savoir si les demandes né-
gligées pouvoient étre formées de nouvean.
Scévola répond qu'on a droit de les former,
sans craindre d’encourir la peine stipulée.
Néanmoins si cette omussion éloit Lule de
mauvaise foi la demande pourroit ¢tre for-
mée , mais la peine seroit encourue.

44. Le méme au lv. 2. du Digeste.

Il s’est élevé nn proces entre Castellianus
et Séius sur le bornage de leurs terres; pour
terminer leur différent, ils ont choisi un
arhitre , qui a rendu son jugement en pré-
sence des parties et a fixé les bornes. On
demande s1, dans le cas on la sentence est
privée de son exécuiion de la part de Cas-
tellianus, il encourra la peine stipulée. J'ai vé-
pondu (unela peine doitétre encourue par ce-
Lni qui refusera d'exécuter le jugement rendu
en présence des parties.

45. Ulpien au liv. 28. sur Sabin.

Lorsque dans un compromis on a choisi
la persoune & la décision de laquelle on s'en
rapportoit, le compromis ne peut point étre
étendu & d'autres personnes,

46, Paulauw liv. 12. sur Sabin.

L’arbitre peunt rendre son jugement sur
toutes les matieres, les comptes et les dif-
férens ui divisoient les parties avant le com-
promis, et non pas sur les affaires qui se
sont ensuite élevées entr'elles.

47. Julien au lv. 4. du Digeste,

Sile compromis est fait avec cette clause ,
que larbitre rendra son jugement en pré-
sence des parties ou de leurs héritiers, et
gquune des parties soit morte laissant un
pupille pour son héritier, le jugement n'est
pas prononcé valablement , & moins que
lautorité du tuteur n'intervienne.

r. Il en est de méme si une des parties
est tombde en fureur,

48. Modestin au liy. 4. des Régles.
Car en ce cas Varbitre ne pourra
force a wndle son jugement.
Tome 1.

ttre
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43. Scevola lib. 1. Responsorum.

De rebus controversiisque omnibus com-
promissum in arbitrim & Lucio Tilio, et
Meevio Sempronio factum est : sed errore
gneedam species i pelitionem i Lucio Th-
tio deducte non sunt, uec arbiter de his
qmcquam pxon-muavn Qll&?\lll«m est,an
species omissee petl possint 7 Bebpondlt
peli posse, nec peenain €x COMPromisso
commitli. Quod si maligne hoc fecit, pe-
tere quidem potest, sed peenae subjuga~
bitur.

44. Idem kb, 3, Digestorum,

Inter Castellianum et Seium controver-
sia de finibus ovta est, et arbiter electus
est, ut arbifratu ejus res lerminetur: ipse
sententiam dixit, preesenlibus partlbus et
terminos posmt Queesuum est, an s1 ex
parte Castelliani arbitro parituny non esset,
Peena ex compromisso conunissa est ? Res-
pondi, si arbitro paritum non esset, in eo
quod utroque praesenie arbitratus esset,
pwnam commissam.

45, Ulpranus lib. 28. ad Sabinum.
In compromissis arbitvium personzw in-
sertum personam non egreditur.

46. Paulus Iib. 12. ad Sabinum.

De his rebus, et rationibus, et controver-
sils judicare arbiter potest, quee ab initio
fuissent inler eos qui compromiserunt;
non quee postea supervenerunt.

47. Julianus lib. 4. Digestorum.

Si compromissuru ita factum est, ut pre-
sente utroque, aut heredibus corwmn , arbes
ter sententiamn dicat, et aiter ex litigatoribus
decesserit, pupillo herede relicto; non ati-
ter videtur sententia dicta esse, nisi tu-
toris auctoritas interposita fuerit.

§. 1. Item, si alter ex compromittenti-
bus furere coeperit;

48. Modestinus lib. 4. Regularum.
Arbiter ad ferendam sententiam nom
compelletur,
45

De pleno com=
promisso ¢l spe—
cichus omissis.

De termin's ab
arbilro posilis.

De coapra-
misso personili,
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Aut furere ce:-
perit.
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354 DIGESTE,
4q. Julianus lib, 4, Digestorum.

Sed et interpellatur, quominus senten-
tiam dicat, quia nikil coram furioso fieri
inielligitur. Quod si furiosus curatorem
habet, vel habuerit, adhuc liiigio pen-
dente, potest prasente curatore sententia
dici.

§. 1. Arbiter adesse litigatores vel per
nuiciumi, vet epistolam jubere potest.

S. 2. Siab altera duntaxat parte here-
dis mentio comprehensa fuerit, compro-
missum solvetur morte cujusque ex litige-
toribus; sicut solveretur altero mortuo, si
neutrius heredis persona compreliende-
retur,

Ko. Alfenus Iib. 7. Digestorum.

Arbiter ex compromisso sumptus, clim
ante eum diem, qui constitutus compro-
misso erat, sententiam dicere non posset,
diem compromissi prolerri jusserat ; alter
ex litigatoribus dicto audiens non fuerat.
Consulebatur, possetne ab eo pecunia ex
compromisso peti ? Respondi, non posse:
ided quod non esset arbitro comnpromis-
sun, ut /d haberet,

B1. Marcianus Iib. 2. Regularum.

Si de ve sua quis arbiter factus sit,
sententiam dicere non potest: quia se fa-
cere jubeat, aut petere prohibeat : neque
autem imperare sibi, neque se prolibere
quisq_uam potest.

52, Idem Lb. 4. Regularum.

Si qui jussus est ab arbitro ex compro-
misso solvere pecuniam, moram fecerit;
peenam ex compromisso debet: sed pos-
ted solvendo, peena hiberatuy.

TITULUS IX
NAUTA, CAUPONES,
STARUEARIL,

Ut recepta restituant.

1. Ulpianus lib. 14. ad Edictum.

AIT prector: naule , caupones, stabula-
rit, quod cujusque salvum forg receperind,

Livare IV,

TiITRE IX,

49. Julien au liy. 4. du Digeste,

On peut méme le sommer de ne point
pronencer, parce ¢u'ou ne peut traiter au-
cune afizire avec un furieux. Sile furienx
a un curatewr,ou sl en avoit eu un qui
le fut encore au temps de la contestation ,
Varbitre pourroit prononcer en sa présence.

1. L'arbitre peut ordonner aux parties de
se préseuter ou par une letlre ou par un
messager.

2. Si le compromis ne fait mention des
héritiers que par rapport & une des parties,
il finiva par la mort de l'uune delles, de
méme (uil finiroit si on n'avoit fait men-
tion des héritiers par rapport & aucune des
pauties.

So. Alfénus aun Iy, 7. du Digeste.

Un arbitre nommé par compromis ne pou-
vant pas prononcer avant le jour qui sy
trouvoit indiqué, ordonna guil seroit pro-~
longé; ce qu'uune des parties ne voulut point.
On demandoit si celte partie avoit encourn
la peiue poriée par le compromis. Jai ré-
pondu qu'elle ne lavoit point encourue
parce quon ny avoil Fas {ait meution que
Farbitre auroit le droit de prolonger le temps
marqué.

51. Marcien au liv. 2. des Régles.

Si on a nommé pour arbitre un homme
g a un intérél dans la contestation , il ne
pourra point rendre de jugement; parce
quil seroit dans ie cas de se condamner lui~
méme & payer ou & ne pas demander une
somme , el que personne ne peul se com-
mauder ou se défendre de fuire quelque chose.

52, Le méme au liv. 4. des Régles.

Si Varbitre a condamné une partie & payer
voe somme , et quelie soit ea demeure de
le faire, elle encourt la peine , mais elle en
est déchavgee en payant par fa suite.

TITRE IX
QUE LES MAITRES DE VAISSEAUX,
LES HOTELIERS

Ei ceux qui louent des écuries, rendent

ce qui leur a €18 remis.

1. Ulpien au Ly, 14. sur UEdit,

L'r‘.DzT duprétenr porte: « Les maitres des
vaisseaux , les hételiers et ceux qui louent



QUE LES MAITRTPFS DE
des écunies, rendront ce quils auront recu
et promis de garder en bon état; autre~
ment je donnerai action contre eux »,

1. Cetédit est trés-utile, parce (que sou-
vent on est obligé de se confier & ces sortes
de personnes, ¢t de lewr donner des efiets en
grde (et qu'on ne croie pas que ce soit les
traiier avec trop de rigueur, car ils sont
les maitres de ne recevoiv personne) ; et sans
cet édit, on leur donneroit occasion de s'as-
socier avec des voleurs pour dépouiller ceux
qu'ils recoivent chez eux , puisque, malgeé les
précautions quon a prises , ces fraudes sont
elicore tres- fréquenles.

2. Examinons quelles sonl les personnes
que cet édit regarde. Le préteur emploie
le terme géuéral de marins, Par marin, on
doit entendre celui qui fait valoir un vais-
seau, quoigue pris dans un sens plus étendu,
ce nom sapplique a tous ceux gni sont dans
le vaisseau pour manceuvrer ; mais le pré-
feur ne parle ici que des maitres de vais-
seaux. En effet, suivani Pomponius, les ra-
mears ou les sous-pilotes ne sont point
capables d'obliger le chet, il ne peut élve
obiigé que par lui-méme ou par le maitre
préposé an vaisseau ; & moins qu'il n'ait confié
tout le vaisseau & un simple pilote.

5. Il y a des gens dans les vaisseaux qui
sont.spécialement préposés a la garde des
marcl:andises, qu'on appelle gardes de vais-
scaux el pourvoyeurs. Si une de ces per-
sonnes s'est chargée de garder quelque ef-
fet, je pense que le chef dn vaisseau doit
en répondre, parce qu'en les meHant dans
ces places il est censé permeltre qu'on le
leur confie ; quoique ce soit le chef du
vaisseau ou le mailre quil a préposé qui
donne le signal de la manceuvre. Le chef
du vaisseau sera responsable du dépét ,
(nand méme la chose déposée n'existeroit
pins.

4. Le prétenr ne s’explique pas sur les
chefs des autres batimens et sur les bate-
liers; mais on doit observer la méme chose
a leur égard, suivant le sentiment de Labéon,
et cela se pratique ainsi.

5. On appelle hoteliers et loueurs d'é-
curies aussy bien les maltres que les gar-
cons qu'ils mettent a leur place ; au reste,

si on s'est adressé A quelqunn des derniers
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nust restituani, in eos judicium dabo.
3

§. r. Maxima ufilitas est hujus edicti:
quia necesse esl plerunque eorum fidem
sequl, et res custodize eorum commiftere.
Nec quisquam pulet graviler hoc adversus
eos conslitutum: nam est in ipsorum arbi-
trio, ne quem recipiant: et nisi hoc esset
slatutum , materia darctur cum furibus
adversus eos quos recipiunt, codundi:
cim ne nunc quidem abstineant hujus-
modi fraudibus.

§. 2. Qui sunt igitur qui teneantur,
videndum est. Ait preetor, naute. Nautam
accipere debemus eum (ui navem exer-
cet: quamvis naute appellantur omnes
qui navis navigande causa ia nave sint,
sed de exercilore solummodo preetor sen-
{il : nec enim debet (inquit Pompouius)
per reruigem, aut mesonautam obligari;
sed per se, vel per navis magistrum:
quanguam si ipse alicui ¢ naulis commilt
jussit, sine dubio debeat obligari.

§. 3. Et sunt quidam in navibus qui
custodize gratia navibus preepopuntur, ut
veuguranrss ,id est, navium custodes, et liwe-
taiil. Si quis igitur exhis receperit, putoin
exercilorem dandam actionem : quia is
qui eos hujusmodi officio preepouit, com-
wmilli eis permitlit, quanquam ipse navi-
cularius vel magister id faciat, quod xz
etuforoy, id est, manus fmmissionem appel-
lant. Sed etsi hoc non extet, tamen de re-
cepto navicularius tenebitur.

§. 4. De exercitoribus ratium, item
lintrariis nihil cavetur : sed ilem consti-
tui oportere, Labeo scribit: et hoc jure
utimur.

§. 5. Caupones antem , et stabularios
2&qut eos accipiemus, qui cauponam, vel
stabulum exercent, institoresve eorum.
Cweterium, si qui opera mediastiui fungi-
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tur , non conlinetur, utputa atriarii, et
focarii, et his similes.

§. 6. Ait preetor , quod cujusque salvum
Jore recepermnt: hoc est, quamcunque
rem , sive mercem receperint. Indé apud
Vivianum relatum est, ad eas quoque res
hoc ediclum pertinere , que mercibus
accederent: veluti vestimenta, quibus
in navibus uterentur, et ceelera quee ad
cottidianum usum habemus.

§. 7. Item Pomponius libro trigesimo~
quarto scribit, parvi referre, res noslras,
an alienas intulimus, si {amen nostra in-
tersit salvas esse. Etenim nobis magis ,
quam quorum sunt, debeut solvi: et
ided si pignori merces accepero ub pecu~
niam nauticam , mihi magis quam debi~
tori nauta tenebitur, si ante eas suscepit.

§. 8. Recepit autem seloum fore , utrum
siin navem res missee, el adsignate sunt,
an, et si non sint adsignatee, hoc tamen
ipso quod in navem misse synt, recept
videntur? Et puto, omnium eum recipere
custodiam qua in navem illatee sunt » et
factum non solim nautarum praestare de-~
bere, sed et vectorum:

2. Garus lib. 5. ad Edictum provinciale..
Sicut et canpo viatorum,

3. Ulpianus Iib. 14. ad Edictum.

Et ila de facto vectorum etiam Pom-
pouius libro trigesimoquarto scribit. Idem
ait, etiam s1 nondim sint res in navem
receptae, sed in litore perierint, quas se~
mel recepit, periculum ad eum pertincre.

€. 1. Ait prector, nisi restiivant, in eos
judtcium dabo. Ex hoc edicto in factum
actio proficiscitur. Sed, an sit necessaria ,
videndum : quia agi civili actione ex hag
causa poterit; si quidem merces interve-
nerit, ex locato vel conducto. Sed si tota

L1IvRE IV,

TiITRE IX.

valets, commea un portier, & un cuisinier ou
aulres semblables, le maitre de lLdtellerie
ne sera point obligé.

6. Le préleur dit, « tout ee qu'ils auront
recu et promis de garder en hon état» jc'est-ir
dire , quelque chose qu’ils aient recue, mar-
chandises ou autres effels. C'est pour eela que
Vivianus rapporte que I'édit s'étend aussi aux
accessoires des marchandises; par exemple,
aux habits dont on devoit se servir daus la
vaisseau , et aux autres choses qui sont d'un
usage journalier.

7. Pomponius écrit au livre trenie-quatre,
quon ne doit pas dislinguer si les clioses
que nous avons confiées étoient & nous ou &
d'autres, pourvu que nous ayons intérét dene
les pas perdve. ILn effel elles doiventnous étra
payées plutdt qu'a ceux a quti elles appartien-
pent. Ainsi, si ayant prété de largent 4 quel-
qu'un qui devoit 'employer & chargerun vais-
seau,j'ai recu de lui en gage des marchandises
dont le maitre du vaisseau s'étoit chargé, il est
tenu envers moi plutGt quenversle débiteur
qui m’a engagé ces marchandises.

8. Que signilient ces paroles de Védit ,
quil auroit rec¢u et promis de garder ? Faul~
il que la garde des effels tui ait été spécia-.
lement confiée, ou en est-il chargé par lia
méme que ces effets ont été mis dans son
vaisseau ¢ Je pense quil est vesponsable de:
tout ce qui a élé mis dans son vaisseau,
et quil doit répondre non-seulement de ses
pilotes et matelols , mais aussi de ceux qu'ik
recoit dans son vaisseau ;

2. Gaius at liv. 5. sur ' Edit provincial.

Comme 'hételier répond des voyageurs
qui logent clez lul

3. Ulpien auliv. 14. sur Edt,

Clest ainsi gne s'expliyne Pomponius aw
hvre trente-quatre sur le fuit de ceux qui sont,
dans le valssean. Le inéme jurisconsulie:
ajoule que quand méme les eflets ne serorent.
pas encore regus daus le vaisseau, sils ve—
noient & étre perdus suv le rivage aprés que
le maitre sen seroil chargé, il courroit les
risques de la perte.

1. L’édit porte: « Je donnerai aclion con—
tre cux sils relusent de rendre ces efléts n..
Cet ¢édit donue hieu & une action qui vient
du fait. Mais voyons sif est nécessaire de:
donuer cotte action. particuliere , car on a
quelqueluls pour ia méme cause une action
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civile, puisque , si on a dounné de F'argent
pour garder ces effets, c’'est un véritable loyer;
si on a loué tout ce qui est dans le vaisseau,
celui qui a regn ces choses & loyer peut
intenter l'action provenant du loyer , rela-
fivement a4 celles qui manquent dans la
location; si le pilote a loué ses soins pour
transporter uelques effets , on aura contre
lui T'action directe du loyer; sl s'est chargé
gratuitement de ces effets , Pomponius pense
quil pourroit y avoir lieu & l'action du dé-
pot. Cest pourquoi il s'étonne que le pré-
teur ail donné une action parliculiere en
paceil cas, puisquil y a des aclions civiles;
a4 moins, dit-il , que le préteur ne lait fait
peur montrer quil veilloit & réprimer la
mauvaise for de cetle espece de gens; et
parce que l'action venant du loyer ne pour-
suit que la réparalion dn tort fait par la
négligence , et que l'action du dépét ne tend
qua faire garantiv au dépositaire sa mauvaise
foi: au lien quen vertu de cet édit celui qui
s'est chargé est toujours tenn de la perte ou
du tort dont on se plaint, quoiqu'il n'y ait pas
eudesa fante, Amoins quele lort’ail é1é cansé
par un accident imprévu. C'est ce qui fait dire:
& Labéou que si quelque effet est perdu dans.
un naufrage, ou enlevé par des pirates, le
chel’ du vaisseau a besoin, sil est actionné',
d'une exceplion qu'il est juste de lui accorder.
On doit en dire autant lorsqu’on éprouve
quelque perte daus une hotellerie par une
force majeure.

2. Les hoteliers et cenx qui louent des
écuries sont tenus, lorsqu’ils se sont clargés
de quelques effets dans la vue de remplir
leur profession. Sils s'en sont chargés hors
de ce qui regarde leur profession, ils ne sont
plus tenus par cet édit.

3. Sile fils de famille ou leselave s'est
chargé de quelques effets du-consenlement
de son pére ou de son maitre, celui-¢i sera
actionné a l'ellet de rendre le tout. De méme
si c'est lesclave de celui qui est préposé
par le maitre qui a volé on fuit quelque
tort,, on n'aura pas besoin d'intenter l'action
noxale , parce que le maitre est lenu en son
propre nom comme étaut chargé. Mais si le
fils ou l'esclave travaille sans la volonté de
son pere ou de son maitre, on ne pourra
actionuer ces derniers que jusqui concur~
rence de ce qui se trouvera dans le péeule:
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navislocata sit; qui conduxit, ex conducto
etiam de rebus qua desunt, agere po-
test: si verd res perferendas nauta con-
duxit, ex locato convenietur: sed si gra~
iis res snsceptee sint, ait Pomponins de-
positi agi potuisse. Miratur igitur, cur ho-
noravia actio sit inducta, cim sint civiles.
Nisi forts, inquit, 1ded, ut innotesceret
preetorem curam agere veprimenda im-
‘probitatis hoc genus hominum; et quia in
locato conducto cnlpa, in deposito dolus
duntaxat praslatar; at hoc edicto omni-
modd qui recepit tenetur, etiamsi sing
culpa ejus res periit, ve] damnum datum
est ; nisi s1 guid damne fatali contingit,
Dide Labeo scribit, si quid naufragio, «ut
per vim piratarum perierit, non esse ini-
guum , exceptionem ei dari. Idem erit di-
cendum, et siin stabulo, aut in caupona
Vis major contigerit.

S. 2. Eodem modo tenenfur caupones,
et stabularii, quo exercentes negofium
sium recipiunt: ceelerim , s1 exhia nego—~
hum receperint, non tenebuntur..

$. 3. Si filiusfamilias aut servus: rece--
perit, et voluntas patris, domini, interve-
nit, in solidum erit conveviendus, Item si
servus exercitoris sabripuit, vel damnour
dedit, noxalis actio cessabit : quia ob re-
ceptum suo nomine dominus convenitur :
sin vero sine voluntate exerceant, de pe-
culio-dabitur.

De' canea ox
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De filiofami—~
Lizs et serves.
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§. 4. Heec autem rei persecutionem
conlinel, ut Pomponius ait : el ideo et in
Lieredem, et perpetud dabitur,

§. 5. Novissimé videndum, an ejusdem
rei nomine ct de recepto honoraria ac-
tione, et furli agendum sit? et Pomponius
dubitat: sed magis est, ut vel officio judi-
cis, vel doli exceplione, alterntra esse
confentus debeat.

4, Paulus Iib. 13. ad Edictum.
8ed et ipsi nautee furti actio competit ,
cujus sit periculo : nisi si ipse subripiat,
el posted ab eo subripiatur, aut alio sub-
ripienie, ipse naula solvendo noun sit.

€. 1. 5i nauta naute, stabularius stabu-
larii, caupo cauponis res receperit, equé
tenebitur.

§.a. Vivianus dixit, etiam ad eas res
hoc edictum pertinere, qua post imposi-
tas merces in navem, locatasque inferen-
lur, elsi earwin vectura non debetur, vt
vestimentorum, penoris quotidiani : (uia
liee ipsa cacterarum rerum localioni ac-
cedunt.

5. Garus kib. 5. ad Edictum provincrale.

Naula, et caupo, et stabularius merce-
dem accipiunt , non pro custodia : sod
nauta, ut trajiciat vectores ; caupo, ut
viatores manere in caupona paliatur ; sta-
bularius, ut permiitat jumenta apud eum
stabulari : et tamen costodiee nomine te~
nentur : nam et fullo, et sarcinator non
pro custodia, sed pro arte mercedem ac-
cipiunt : et tamen custodix nomine ex
locato tenenlur,

¢. 1. Quzcunque de furto diximus,
cagem et de damno debent intelligi: nen

LIVRE IV,

TiTarEe IX.

4. L’action dont il sagit ici a pour but
de faire rendre la chose; cest pourquoi,
suivant Pomponius, elle est perpétuells , et
peut étre intentée contre I'kéritier.

5. Voyoss en dernier lieu, si, relativement
4 la méme chose, on pourroit intenter en
méme temps l'action prétorienne dont nous
parlons contre celui qui en étoit chargé, et
laclion de vol. Pomponius est indécis sur
celte question ; mais il est plus naturel de
croire qu'on devra se contenter de I'une de
ces deux actions, et quon y sera lorcé
ou par le juge ou par le moyen d’une excep-
tion de dol.

4. Paul au liv. 3. sur I'Ed}.

Mais si la chose ainsi confiée a é1é voléde,
le pilote qui en court les risques peut in-
tenter l'action de vol , & moins qu'il ne l'edt
volée le premier,et qu'ensnite elle elt été
volée par un autre, ou que la chose ayant
€té voiée par un aunlre, le pilole ne soit pas
solvable.

1. Les maitres de vaisseaux, les loueurs
d’écurie et les hételiers sont égalementtenus,
lorsque les effets leur ont été confiés par d’au-
tres personnes de leur profession.

2. Vivianus pense que cet édit a lieu i
Tégard des choses qui ont été mises dans le
vaisseau aprés les marchandises et les effets
pour lesquels on a payé un loyer, quoiqu’elles
ne doivent point de port, comme les habits ,
les vivres ; parce qu'on regarde ces dernieres
choses comme l'accessoire de celles pour les-
quelles on a payé un loyer.

5. Gaius au liv. 5. sur I'Edit provincial.

Un maiire de vaisseau, un hételier, un
loveur d'écurie recoivent un salaire, mais qui
neleurest pas donné pourla garde des efiets.
Le mailre de vaisseau le recoit pour le
transport des passagers, I'hételier pour lo-
ger ceux (ul restent dans son hétellerie, le
loueur d’écurie pour souffrir que des ani-
maux soient renfermés dans ses étables. Ce-
pendant ils sont tenus de la gavde: car un
foulon et un tailleur ne regoivent pas de
salaive pour garder les étofles qu'on leur
donne, mais pour leur iravail; ils sont
néanmoins tenus de la garde des effets quion
leur aconfiés , et on a contre euxd cet égard
l'action directe du loyer.

1. On doit étendre au dommage fait i la
chose tout ce que nous avons dit du vol;
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car il n'y a point de doule que celui qui
s'est chargé de conserver en bon état, doit
étre garant non-seulement du vol, mais aussi
de la détérioration de la chose.

6. Paul au liv. 22. sur I'Edit.

Quoiqu'on ait été re¢u gratuitement dans
un, vaisseau ou dans une hotellerie, onn'en
a pas moins une action provenant du fait
si on y a souffert quelque tort.

1. Simon esclave en vous servantdans un
vaisseaa ou dans une hétellerie , fuit quelque
tort ou commet un vol, je serai tenu a cause
de son vol ou du tort qu’il aura causé ; mals
yaural coutre vous l'action dont il s'agit ici,
paice qu'elle vieut du fait. Il en est de méme
sil sagit d'un esclave qui nous est commun,
Cependant si vous m’avez payé quelque chose
pour ce sujet, je serai moi-méme obligé en~
vers vous par lacticn qui a pour but le par-
tage d'une cliose communeou par Paction de
la société; ou si vous avez loué de moi cet
esclave en tout ou en partie, vous aurez
contre moi l'action du loyer,

2. Mais si cet esclave que je vous al loué
avoit souffert lui-méme quelque tort de la
part de quelquun du vaisseau ou de l'hé-
tellerie { pour lequel le préteur a coutume
de condamner celui qui a fait ce tort),
Pomponius ne pense pas que vous puissiez
intenter utilement l'action qui m’appartient
en ce cas.

3. L'hételier est tenu de Paction dont nous
parlons, lors méme que le tort est fuit par
ceux qui logent dans son hotellerie , mais
non pas lorsqu'il est fait par un homme qut
n'y est recu qu'en passant, comme un voya-
geur.

4. On peut intenter contre le chef du
vaisseau l'action de vol ou ceile qui a pour
but la réparation du tort souffert , lorsqu'on
peut convaincre quelqu'un du vaisseau d'étre
coupable ; mais on doit se contenter de lI'une
de ces deux actions; et si on intente son
action contre le préposé au vaisseau , on doit
Jui céder celle quon a contre les ehefs,
quoique le préposé ait par lui-méme action
contre eux en vertu du contrat de joyer qui
les oblige envers lui. Néanmoins si on avoit
intenté son action contre le préposé , et qu'il
eit ¢été renvoyé absous, on ne scroit. plus
admis a actionner le chef’, qui pourroit op-
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6. Paulus lib. 22. ad Edictum.

Licet gratis navigaveris, vel in caupona
gratis deverteris, non tamen in lactum
actiones libi denegabuntur, si damnum in-
juria passus es.

§. 1. Si scrvo meo in nave, vel in cau-
pona utaris, et damnum mili det, vel fur-
tum faciat; quanquam et furti aclio et
damni injuria mecumn sit, hec tamen ac—
tio, quia in factum est, eliam servi mei
nomine adversus te competit. Idem dice-
tur, et st communis sit. Tu tamen, quod
mihi preastiteris ejus nomine, vel com-
muni dividundo, vel pro socio actione;
aut, si partem ejus, vel totum conduxistt,
etiam ex conducto habebis me obligatum,

§. 2. Sed si damnum in eo datum sit
ab alio qui in eadem nave, vel caupona
est, cujus factum practor eeslimare solet;
non putat Pomponius ejus nomine liauc
actionem utilem futuram.

§. 5. In factum acfione caupo tenetur
pro his qui habitandi cansa in caupona
sunt : hoc autem non perlinet ad enm qui
hospitio repentino recipitur, velnti viator.

§. 4. Possumus autem furti, vel damni
injurize actione uti cum nautis, ut certi
hominis factum arguamus : sed una con-
tenti esse debebimus : et, s eum exerci-
tore egerimus, preestare el debemus ac-
tiones nostras : quamvis ex conducto aclio
adversus eos competat exercitori. Sed si
absolutus sit exercitor hac actione, deinde
agatur cum nauta, exceptio dabitur : ne
seepius de ejusdem hominis admisso quee-
ralur. Et contra, si de admisse untus ho-
1ninis actum sit, deindé in factum actione
agatur, exceptio dabilur.
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v. Ulplanus Uib. 18. a(.i Edlctum,
Debet exercilor omnium nautarum
suornm, sive liberi sint, sive servi, factum
pracstare : nec immerito factum eorum
yeestat, cim ipse eos suo periculo ad-
libuerit. Sed non alias preestat, quam
si in ipsa nave damnum datum sit : cee-
terum, si extrd navem, licet & nautis,
non prastabit. Item si praedixerit,
unusquisque veclorum res suas servet,
neque damnum se prestalurun, et con-
sensevint vectores preedictioni; non con-
venitur.
§. 1. Haec actio in factum , in du-
plum est. )
§. 2.Sed si quid nautas inter se damni
dederint, hoc ad exercitorem non perti-

‘net. Sed si quis sit nauta et mercator,

debebit illi dari: quod si qnis, quos vulgd
youlemfBaTas o id est, remum pro naulo,
et vecture pretio solyentes dicunt, et huic
tenebitur : sed hujus factum preestat, clim
sit et nauota,

§. 3. S8i servus naute damnum de-
derit, licet servus naota non sit, equis-
simum erit, in exercitorem actionem
utilem dare.

S. 4. Hac autem actione su¢ nomine
exercitor tenetur, culpe scilicet sum,
qui tales adhibuit: et ided , etsi decess
serint , non relevabitur. Servorum autem
snorum nomine , noxali duntaxat {ene-
tur : nam cum alienos adhibet, explo-
rave eum oportet, cujus fidei, cujus in-
pocentiz sint: in suls venia dignus est,
si qualesquales ad instruendam navem
adhibuerit,

‘§. 5. §i plures navem exerceant, unus-
quisque

LiIvsaege IV,

riTRE IX

poser l'exception de la chose jugée, parce
qu'on ne doat pas poursuivie plusieurs fois
la réparation du tort fait par un homme ;
et au contraire si on a commencé & pour-
suivre la réparation d'un tort comme fait
par telle personne, et qu'ayant succombé
on veuille revenir A l'action coutre le chef
tlu vaisseau , il pourra encoie opposer utile-
ment une exception,

7. Ulpien aulw. 18. sur 'Edit.

Le préposé au vaisseau est respousable
du fait de tous ses matelots, soit libres , soit
esclaves; et avec raison, puisquiil les em-
ploie & ses risques. Mais il n'en est respon-
sable qu'autant que le dommage est arrvd
dans le vaisseau. Sl est armivé ailleurs,
quoique par le fait de ses matelots, il n'est
plus fenu. De méme 1l a averti que cha-
fue personne du vaisseau gardat ses effels
et quil n'en répondroit pas, et que tout
le monde y ait consenti, il ne peut plus
étre actionné,

1, Cette action provenant du fait est au
double.

2. Mais si les matelots se font quelque tort
entre eux , cela ne regarde pas le préposé
au vaisseau. i quelqu’un est en méme temps
matelot et marchand, le préposé est respon-
sable envers lui. Sl y a quelqu’un dans le
vaisseau qui donne ses services en paiement
du droit de passage, il sera pareillement
tenu envers lui, et il répondra du tort quon
pourroit souffrir de ce passager, pacce quil
est aussi matelot.

3. Si un esclave du préposé au vaisseau a
fait quelque tort, quoique cet exclave ne soit
pas matelot , 'équité demande quon donue
contre le préposé une aclion utile.

4. Le préposé est tenu de cette action en
son propre nom a canse de la faute quil
doit s'imputer- d'avoir employé de pareils
gens. Alusi, quand méme ceux qu’il a em-
ployés seroient morts, il ne seroit pas libéié
de T'aclion. Sil s'est servi de ses propies
esclaves, on n'a contre lui que l'action noxale;
parce que , lorsqu'il emploie des esclaves gni
ne sont pasa lui, il doit examiner 'ils sont
fideles et honnétes gens; mais quand il em-
ploieles siens, on deit lexcuser de s'en servir
tels quils sont. .

5. 8il y a plusienrs chels de vaisseau,

chacun



DFES JUCEMENS,

chacun esl tenn & proportion de la part qu'il
a dans administration.

6. Ces aclions, quoique prétoriennes, sont
perpétuelles ; mais on ne peut pas les in-
tenter contre Théritier. Ainsi si le chef d'un
vitsseau étoit esclave et quil soit mort, on
ne pourra point inlenter contre le mailre,
dans l'année, l'action pour se faire indem-
niser sur ce qui se trouvera dans le pécule
de lesclave ; mais si un fils ou un esclave
conduisent un vaisseau , tiennent hotellerie ,
ou louent des écuries par la volonté du
pére ou du maitre, je crois que ces derniers
doivent étre tenus de I'action en entier, parce
quils sont censés chargés solidairement
de tous les dommages qui pourroient étre
causés.

ET DEVANT QUELS
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quisque pro parte ¢ua navem exercet,
conveuitur.

§. 6. Hec judicia, quamvis honora-
ria sunt, tamen perpelua sunt: in he-
redem autem, non dabuntur. Proindé,
et s1 servus navem exercuit, et mortuus
est , de peculio non dabitur actio in
dominum , nec intrd annum. Sed cum
voluntate patris vel domini, servos vel
filius exercent navem, vel cauponam ,
vel stabulum , pulo etiam hanc actionem
in solidum eos pati debere ; quasi om-
nia yuz ibi contingunt, in solidum re~
ceperint.

DIGESTORUM SEU PANDECTARUM

PARS SECUNDA.
LIBER QUINTUS.

DIGESTE OU

PANDECTES,

SECONDE PARTILE.
LIVRE CINQUIEME.

TITRE PREMIER.
DESJUGEMENS,ET DEVANT
Quels juges on doit actionner et se défendre.

1. Ulpien au liv. 2. sur U'Ed:t

SI les parties se soumettent volontairement
A une juridiction et conseutentay étre ju-
gées , leur consentement rend compétente la
juridiction de tout juge qui a wn siége ou
une juridiction.

2. Le méme awdw. 3. sur 'Edit.

On est censé consentir , lorsquon accepte
un juge a la juridiction duquel on sait quion
n'est pas soumis. Mais si les parties croient
que le juge st compélent, il n'aura pas pour
cela de juiidiction ; car erreur des pariies,
comme I'écrit Julien au livre premier du Di-
gesle', re {orme point un consentement; ou

Tome I.

TITULUS PRIMUS.
DE JUDICIIS,ET UBI
Quisque agere vel conveniri debeat.

1. Ulptanus bb. 2. ad Edictum.

SI se subjiciant aliqui jurisdictioni, et
consentiant, inter consentientes cujusvis
judicis ¢ui tribunali prcest, vel aliam
jurisdictionem habet, est jurisdictio.

2. Idem Ub. 3. ad Edictum.

Consensisse autem videntur , qui sciant
se non esse .subjectos jurisdictioni ejus,
et in eum consentiant. Caeteram, si pu-
tent ejus jurisdictionem esse , non erit
ejus jurisdictio : error enin htigatorum
(ut Julianus quoque libro primo Diges-
torum scribit) non habet consensum : aut
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Dec tempare
hujus judicii. De
herele, deservo,
aut filiofamilias
exercitore.

De jurisdic-
tione inter con—
seatientes.

Quid sit con—
sentire.



